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Il Mentale und psychologische Effekte

1 Einfihrung

Notlagen, Unglicke und Katastrophen bewirken im éfaf gegenseitige Hilfe und ein
solidarisches ZusammensteHanas die Rational-Choice-, Spiel- und Tauschthedigffach
experimentell untermauert, belegt die Katastroptrsshung empirisch: Die Uberlebens-
chancen von Individuen und Gruppen steigen durcbpéation und vereinte Anstrengung.
Dennoch entstehen diese positiven Effekte wedengstaufig noch automatisch. Vielmehr
ruhen sie unverzichtbaren Voraussetzungen und moligeen Rand- und Verlaufsbedingun-
gen auf.

Die Voraussetzungen sind einfacher zu beschreileeempirisch zu ermessen; der Begriff
“soziale Kohé&sion” umschreibt sie am ehestdinter sozialer Kohasion versteht man den
allgemeinen Grad des gesellschaftlichen Zusammesnisagine Bindekraft. Was aber bedeutet
Bindekraft praktisch, wo und wie wirkt sie? Da éshsnicht um eine physikalische Kraft
handelt, sondern um soziale Wirkungen, stellt mah am besten ein Mehrebenenmodell
vor, das den Einzelnen, seine ldentitat und seersdnmlichen Beziige, Gruppen und ihre
ethnischen, religiésen und sozialen Herkinfte umetr@erungen, Institutionen und Orga-
nisationen, Nation, Staat und Gesellschaft und d#len widerstreitenden Interessen und
Anschauungen einbezieht. Auf jeder Ebene geht esntmgration und Desintegration, um
Einschluss und Ausschluss, Anziehung und Abstol3Zdagehdrigkeit und Ausgrenzung, um
Chancen und Benachteiligungen, um Teilhabe undti¢itiiabe und immer wieder um Aner-
kennung und Ablehnung.

Nur bei einem Mindestmald vorhandener sozialer Kiohasird in Notlagen, Unglticken und
Katastrophen mit einem solidarischen Zusammenstelienechnen sein. Und umgekehrt
muss im Drunter und Druber solcher Situationenalesthr mit negativem Verhalten gerech-
net werden, desto starker soziale Kohasion vorhediet war. Alle einschlagigen
Forschungsergebnisse belegen, dass Extremsituatdurehaus als Katalysator verstarkend
und beschleunigend wirken, aber niemals Dispostion situ umkehren oder gar entstehen
lassen. Saulus-zu-Paulus-(und umgekehrt)-Phanomégen die Dramatik in Katastrophen-
filmen verstarken, realistisch sind sie nicht.

Noch wichtiger als die vorgangigen Dispositionen Yerhalten wirken sich die Wahrneh-
mung und Deutung von Ereignissen und ihrer unrbéten, situativen Wirkungen aus. Das
berithmte Theorem von William I. Thomas (Thomas&Thsni928:572) gilt unverandert:
Wenn Menschen etwas fur real halten, dann wirdues aeal durch die Konsequenzen, die
sie darauf grindehDie dazu vorliegenden empirischen Erkenntnissedms dass Ereig-

'Herausragende Beispiele sind die Oder- und Elhefag ICE-Ungliick von Eschede und der A-320 Absturz
in den Vogesen am 20. Januar 1992.

’Mitteilung der Kommission vom 30. Januar 2002: &rstwischenbericht tber den wirtschaftlichen und
sozialen Zusammenhalt [KOM (2002) 46 endg. - Nichimn Amtsblatt verdéffentlicht].
(http://europa.eu.int/scadplus/leg/de/lvb/g24004)ht

3Bemerkenswert ist, dass jede Katastrophe “Heldem¥drbringt, die sowohl fiir die Moral wahrend des
Ereignisses wichtig sind wie auch fir seine nagjgote psychische Verarbeitung. In der Sowjetuniarnden
die Liquidatoren zu diesen Helden, wahrend sie inesi®#h ganz anders dargestellt wurden, - als
abkommandierte Soldaten, ahnungslose Helfer undhgsrakrutierte.

“Im Original lautet das “Thomas-Theorem”: "If menfide situations as real, they are real in their
consequences"
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nisse leichter hingenommen und solidarischer eztraggerden, die sich nicht schuldhaft

zurechnen lassen, als jene, die man fur willentiagemutet, vermeidbar und in ihren Aus-

wirkungen fur inakzeptabel erachtet. Erdbeben adéeere elementare Naturgewalten werden
weitgehend als nicht schuldhaft zurechenbar geteuat in ihren Folgen leichter akzeptiert

als Schaden, die technische Ursachen haben odkrugin schuldhaftem menschlichen Han-

deln zugeordnet werden kdénnen.

Das mit dem ukrainischen Ortsnamen “Tschernobyfbuadene Ereignis, das am 26. April

1986 um 0:23h MEZ die Geschichte der “friedlichemt2ling des Atoms” nachhaltig beein-

flusste, war fiur alle Akteure genau das, wozu sieleinierten, und aus den Konsequenzen,
die sich aus eines jeden Definition ergaben, wwtklerum genau die Realitat, die das
Ereignis suggerierte. Doch was wissenschaftsthisohetschnell durchschaubar ist, als

sozialer Zirkelschluss, wirkte in der Realitat atedurchbrechbarer Teufelskreis fortwahrend
selbsterfullender Erwartungen: Wer an den Sozialssmnd dessen naturwissenschaftliche
Unfehlbarkeit glaubte, konnte ein derartiges Veesagicht eingestehen; wer Atomkraft fur

Teufelswerk hielt, dem war Tschernobyl das Mendteke die Symbolkatastrophe, die auf

ewig Recht gab; wer die Kernkraft befirwortete, war “einddAmmenden” Schadensbegren-
zung geradezu verpflichtet und wer nichts Faktisciveisste, war verloren, weil alle, die

etwas wussten, nur das ansprachen, was sie flansahen.

Dies gilt im besonderen Mal3e fir die mentalen usygtclpischen Effekte von Tschernobyl.
Auch sie waren und sind eine soziale Konstruktetwas, das real wurde, weil man es fur
wahr hielt, wie auch umgekehrt, das nicht sein kenweil es nicht sein durffeSo stellte
eine bayerische Katastrophenschutzbehorde fess, “das keinem Katastrophenfall auszu-
gehen” sei (Greinwald 1986:11) und zahlreiche Relitsahen weder eine Gefahr, noch die
politische Dimension dieses “NichtsehefisAndere Akteure bemerkten die politische
Dimension sehr viel schneller und versuchten siawaen, wobei im Vergleich mit anderen
Katastrophen, wie zum Beispiel dem Tsunami in S&da8004/05, die starke Fokussierung
auf die je eigene, innenpolitische Lage auffalkciAernobyl war keine Mitleidskatastrophe,
sondern eine ungewohnlich stark gefuhlte Betrofé#iskatastrophe. Es dauerte lange, bis das
reale Leid der Betroffenen in der Ukraine, Weilllarsg und Russland wahrgenommen und
verstanden wurde.

Der Umgang mit den mentalen und psychischen EffekteGefolge von Tschernobyl zeigt,
was eine “soziale Konstruktion” ist und wie sie waghmungsleitend wirkt. Tschernobyl
weckte in allen Gesellschaften Angste und davoeumte Reaktionen, die schon damals als
Ubertrieben und irrational abqualifiziert wurdenieWnan sich “richtig” und “angemessen”
hatte verhalten sollen, war jedoch nicht bekanatnioht gelehrt worden.

Die meisten Fragen harren auch heute noch eingetiglenden Antwort. Wie beurteilt man
Krebsangste, Sorgen um die Kinder, Angst vor de&kuritt? Stehen Schlafstérungen, Alko-
holismus, Eheprobleme oder Arbeitsunfahigkeit ineea Zusammenhang mit Tschernobyl

®Dies kann im psychoanalytischen Sinne Verdrangwii, svie bei Alexander Akimow, dem Schichtleiter
des KKW “Lenin”, Rechthaberei wie bei Anatolij Alemdrow, einem der “Véater” des Reaktortyps von
Tschernobyl, Gruppendruck oder politischer DruadlEinschatzung, Schematismus oder Borniertheit.

®Der damalige Regierungssprecher Schéfer verlaetbddass eine Gefahr fiir die Bundesrepublik
Deutschland nicht besteht und auch nicht eintrated”, Forschungsminister Riesenhuber hielt einda@efr
“ausgeschlossen” und Bundesinnenminister Zimmermaahnte sich in 2000km entfernter Sicherheit (Der
Spiegel Nr.19 vom 5.5.1986:18). Den administratiangang mit Tschernobyl beleuchteten Czada undiBrex
(1987; 1988).
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und lassen sich verlassliche Kausalbeziige findeh? I&ufig wurden solche Effekte schlicht
bestritten, vielfach fur irreal, eingebildet odés &bertrieben abgetan. Dies ist schwer nach-
vollziehbar, weil vergleichbare Effekte im Zusamrmang mit Three Mile Island intensiv
untersucht wurden (vgl. President's Commission 1&&dsteen 1979-1983) und aufschluss-
reiche Ergebnisse vorliegen (vgl. Goldsteen/Sc@amidsteen 1984; Hatch 1990; 1991;
Starr/Pearman 1983; Susser 1997). Noch unverstéedlist, dass selbst heute, 20 Jahre nach
Tschernobyl, an Positionen festgehalten wird, detiese Effekte und die damit befassten
Wissenschaften “zu weich” und folglich die daraezbgenen Aussagen nicht “hart” genug
sind, um akzeptiert werden zu konrfen.

Die Weltgesundheitsorganisation (WHO) hat “Gesurttiheositiv als koérperliches, see-
lisches und soziales Wohlbefinden definiert und ilaamen normativen Standard gesetzt,
dem Hans Jochen Diesfeld (1998: 222) die Bedeutumgs Naturrechts beimisst. Als unver-
aul3erliches Recht spannt es den Bogen zu den Mamsdten, auf die die Gesundheits-
definition der WHO ausdriicklich Bezug nimmt. In d&g&ambel, die Paket 1 (die politischen
und burgerlichen Rechte) und Paket 2 (die wirtdtibhén, sozialen und kulturellen Rechte)
der Menschenrechte verzahnen, heil3t es:

“Das Ideal vom freien Menschen, der fei von Funghtl Not lebt, kann nur
verwirklicht werden, wenn Verhaltnisse geschaffearden, in denen jeder
seine wirtschaftlichen, sozialen und kulturellercRRe ebenso wie seine biir-
gerlichen und politischen Rechte geniel3en kann.”

Die 1976 in Kraft getretenen und inzwischen von $&8&aten ratifizierten Rechte sind sowohl
fur die physische wie fir die mentale und psyches@esundheit von zentraler Bedeutung.
Die so genannteSK-Rechte des 2. Pak&tzielen auf ein Verstandnis von Gesundheit, das
weit Uber physikalisch messbare Effekte hinauswemst die Unterteilung in “harte” und
“weiche” Faktoren angemessen uberwindet. Nimmt @ Recht auf Gesundheit und das
Ideal, dieses wie alle Menschenrechte frei von ffuund Not geniel3en zu kdnnen, ernst,
dann wird deutlich, dass “Betroffenheit” immer auddwvon bestimmt wird, ob man arbeits-
und beziehungsfahig ist, am kulturellen, familialerd geselligen Leben teilnehmen und sich
physisch wie psychisch wohlfihlen kann. Dieser Maf8sollte angelegt werden, wenn man
die mentalen und psychischen Folgen von Tscherrmdiplessen will.

2 Vom Ereignis zu “Tschernobyl”

Die Bedeutung eines Ereignisses lasst sich am exhesrstehen, wenn man den Kontext
analysiert, in dem es interpretiert und kommunizweird. Harold Lasswells klassische For-
mel (1948): ,Wer sagt was zu wem Uiber welchen Wigguelcher Wirkung?® eroffnet einen
ersten analytischen Zugang: Wie, durch wen undwaal€hen Wegen wurde das Reale real
und dann zu “Tschernobyl”?

Thomas S. Kuhn (1967, 1970) hat vielfach daraufviesen, wie tiberholt die Positionen von “hard and
soft-sciences” sowohl wissenschaftshistorisch alehawissenschaftstheoretisch sind. Uberall dort, wo
multivariate, dynamische Relationen das empirisélusgangmaterial sind, verschiebt sich Uberprifbiarke
ohnehin immer mehr in den “Entstehungs- und Begniigdzusammenhang” (dazu auch Hoyningen-Huene
2001 und Beck 1974).

8 Wirtschaftliche Rechte: Recht auf Arbeit, auf getecArbeitsbedingungen, auf Gewerkschaftsbildung und
auf soziale SicherheiBoziale Rechte: Schutz der Familie, insbesonderéMiitter und Kinder, das Recht auf
angemessenen Lebensstandard und das Recht aufdBegudas die WHO konkretisieriKulturelle Rechte:
Recht auf Bildung und auf Teilnahme am kulturelleten

° Im Original: “Who says what to whom in what chahizewhat effect”
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Am Anfang gab es keinen Namen und kein “Ereigngindern nur ungewoéhnlich hohe
Messwerte. Sie I6sten am 26.04.1986 in FinnlandanAlaus, in Schweden waren die Mess-
stationen nicht besetzt. Als sie besetzt warermutate man zunéchst einen Unfall im Kern-
kraftwerk Forsmark und schickte rund 600 Beschttigorsorglich nach Hause. Eine
Ursache fand man nicht, an ein entferntes Ereigathte man nicht. Erst die Zusammen-
schau der Messdaten Danemarks, Schwedens und rkisnlargab einen aul3erhalb
Schwedens zu lokalisierenden Verdacht.

Abends am 28.04.1986, in der sowjetischen TagesstNeema”, verlas der Sprecher einen

Text der amtlichen Nachrichtenagentur TASS, denvlgef ein Reaktorblock der Anlage

Tschernobyl beschadigt worden $eZwei Beschéftigte hatten dabei den Tod gefundeéa. D
Moskauer Printmedien enthielten auch einen Tagesp@dch keine Informationen. Heute

weild man, dass TASS nicht in erster Linie die Bkeilng informieren, sondern eine begin-
nende diplomatische Kontroverse moderieren sdltech kurz zuvor hatte die sowjetische

Atomaufsicht das Auskunftsbegehren der schwedisdhemretung in Moskau abschlagig

beschieden; ihr lage keine Kenntnis Uber einent&ehmischen Unfall vor. Angesichts der

unabweisbaren Strahlungswerte nannten die Regienulinemarks und Schwedens das
sowjetiflche Schweigen ricksichtslos gegentuber alerhbarstaaten und der eigenen Bevol-
kerung.

Das Imperium schlug zurtick. In einem Kommentar adpefd des 28.04. bezeichnete TASS
das Ereignis als das “erste Ungliick seiner Arteén Sowjetunion®?, wahrend in den USA
allein 1979 rund 2300 kritische Ereignisse statigdén hatten, was angesichts mangelnder
Qualitat, mangelnder Sicherheit und kapitalistischasbeutungsverhéaltnisse kein Wunder
sei’® Die Retourkutsche von den “russischen Schrottoeakt folgte spater in der Bild-
Zeitung.

Von da an war aus einem ebenso unbedeutenden wekamnten ukrainischen Ort namens
Chornobyl mit den geographischen Koordinateh 22 50" N 30 7' 10" E und seinem Kern-
kraftwerk mit dem ebenso bedeutenden wie bekanNgmen “Lenin” ein internationaler
Konflikt geworden, der auRer Kontrolle zu gerateohtie. Innerhalb weniger Stunden warfen
sich die GroBmachte Lug und Trug vor, demarchieden Botschafter zahlreicher euro-
paischer Staaten im Kreml. Danach lie3 sich diehBé&ader Pandora nicht mehr schliel3en,
konnte niemand mehr dem Malstrom der anfanglichestlégungen und Wegbahnungen
entgehen.

Yoffiziell lieR der Ministerrat der UdSSR mitteiledass sich im Kernkraftwerk Tschernobyl eine Hawari
ereignet hat und ein Reaktor beschadigt wurde,,aless eine Regierungskommission gebildet wurdedamd
Geschadigten Hilfe geleistet wird.

YDie schwedische Energieministerin Dahl forderte @iehaffung eines verbindlichen internationalen
Warnsystems (vgl. Neue Zurcher Zeitung (NZZ) 1.26%.

?Dabei hatte nach TMI 1979 der damalige sowjetisEhergieminister Pjotr Neporoschnij gegeniiber dem
KongrelRabgeordneten Robert Michel “einige” kernteésthe Unfélle in der UdSSR eingestanden (s. SZ vom
30.04.1986, Kuppers: “Nichtssagendes, das Schlinahesn [a3t").

Die Darstellung stiitzt sich auf Berichte von “Qui Mass”, eine Schrift US-amerikanischer
Kernkraftgegner. Interessant ist, dass sich aus geopagandistischen Wechselspiel zugleich ungewollt
aufklarerische Effekte ergaben. So reagierten @& duf diese Vorwuirfe mit der Veroffentlichung esnmuvor
vertraulichen Berichts des Rechnungshofs des Kesgee(GAO) von 1985, der fir den Zeitraum von 11884
1984 weltweit 151 groRere Reaktorstérfalle verzegth(s. NZZ vom 03.05.1986:1) Ebenso interessant is
allerdings auch, dass die westliche MedienrealdiainT MI/Harrisburg als “stark tibertriebene Kampagegen
die Kernenergetik” (so der Préasident der Akadenee Wissenschaften der UdSSR, Professor Dr. Anatolij
Alexandrow im Mai 1979) abgelehnt und ein zugigezitétbau gefordert worden war (zit. nach Grobe 1386
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3 Wer einmal ltgt...

“Wer einmal ltgt, dem glaubt man nicht, selbst wemrdann die Wahrheit spricht.” Kaum
ein anderes Sprichwort der moralischen Erziehuhgslecheint die Kommunikation tber
Tschernobyl zutreffender zu charakterisieren. Desd#ischen Reflexe auf einschneidende
Krisen setzten umgehend ein: Es wurde verdrangkewgnet, verharmlost, umgedeutet und
dementiert, ausschliel3lich nur das zugegeben, nalsweisbar bewiesen werden konnte und
ansonsten das Gegenteil behauptet, boser WilleGihel Nachrede unterstellt oder gleich
alles als “Feindpropaganda” abgestempelt, die mra@en zufiigen soif. Eigentiimlich
schnell entstand ein internationaler Konsens ukeAd, wie und als was das Ereignis kom-
muniziert werden soll. Weltweit wurde es zu Unfalgnach im Ostblock zu “Havarie”, im
Westen zu “Katastrophe”. lhre Ursache wurde wiesteneltweit in “menschlichem Versa-
gen” und in groben Fehlern des Bedienpersonalshgesedoch vereinseitigte sich dies sehr
schnell in “rickstéandige Technik” in der Sowjetumiand den dort vorherrschenden allge-
meinen Schlendrian bei gleichzeitigem Mangel arividdeller Verantwortund® Dadurch
liel3 si(l:7h in hilfreiche, Gberlegene Technik hieduSchrottreaktoren” dort nitzlich differen-
zZieren.

Analoge Differenzierungen wurden auch in anderereiBeen unternommen. Schnell, im
Nachhinein besehen zu schnell, setzte sich in destlishen Landern eine Sprachregelung
durch, nach der Leben und Gesundheit nur im UmktessReaktors und durch das unfahige
und “Menschen verachtende” Katastrophenmanagenmefidhiglet worden sei, wahrend in
gréReren Entfernungen mit keiner Gefahrdung gesmdcihm werden brauche. Wie in anderen
Landern fanden auch in der Bundesrepublik Deugschlsehr frih offizielle Festlegungen
und argumentative Wegbahnungen statt, die nichtr rmetuck genommen und nicht mehr
relativiert werden konnten (vgl. Abschnitt 6). Sestand nach Bundesforschungsminister
Heinz Riesenhuber durch das Reaktor-Ungliick in $@wjetunion keine Gefahr fir die
Bundesrepublik: “Wegen der Windverhaltnisse reciohenicht damit, dass die Atomwolke
auf die Bundesrepublik zutreibt”. Hellmut Kénigskan, Sprecher des Umweltsenators Ber-
lin Uberbot diese Festlegung noch: ,Fiur Berlin bbstkeine Gefahr”, die erhohten Werte
seien lediglich auf ,Witterungseinflisse* zuriickiiifen (zit. nach Frankfurter Rundschau
vom 29.04.1986:1).

“Dieser Mechanismus ist keineswegs auf Tschernobgthréankt. Anlasslich der Vogelgrippe rief der
Birgermeister der tirkischen Stadt Adana seine iMigbr auf, nicht ,in die Falle der Fremden® zu tappdie
nur die Wirtschaft der Tirkei ruinieren und im Laddruhe stiften wollen (NZZ Nr. 9 vom 12.01.2006:1)

®Die Version vom menschlichen Versagen sei, so GRedenkranz (1996:16), deswegen bevorzugt
aufgegriffen worden, weil dies nur die Notwendigkbester Ausbildung unterstreiche und die Rolle von
Technik nicht in Frage stelle, im Gegenteil, einentsprechend konzipierte Sicherheitstechnik” koénne
menschliches Versagen sogar “zuverlassig abfedératmutlich wurde deswegen der Erste Sekretdr des
Moskauer Stadtkomitees der KPdSU, Jelzin, so giiertz weil er ausgerechnet auf dem Hamburgerditag
der DKP am 4.5. 1986 zum “Ungliick” von Tschernodsfjte, dass dessen Ursachen “im subjektiven Beiiaich
einem menschlichen Versagen” lagen (zit. nach NAZ286:1).

®Bej den Nennungen von Schlendrian und Qualitatseléanéinden sich auch Hinweise auf bauliche
Mangel, beispielsweise Uberschreitungen der Tolmmann der Gebaudemontage und den SchweiRnéhten ode
der Passung der Steuerstdbe. Jurij Stscherbak :@PIBB Bezieht sich auf einen Beitrag von L.A.
Kowalewskaja in der “Literaturna Ukraina”, der eiivgelzahl von Verantwortungslosigkeit und Pfusch in
Konstruktion und Bau des Kernktaftwerks Tschernobyl

Y"Dass zahlreiche High-Tech-Geratschaften, wie zunspBal ferngesteuerte Roboter, allesamt den Dienst
versagten, sei zumindest am Rande erwéhnt.
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Zu den am meisten Uberbewerteten (und wohl deswagkeawig zitierten) Aussagen dirfte
der Satz des damaligen Innenministers Zimmermarndrga, demzufolge der deutschen
Bevolkerung keine Gefahr drohe, weil TschernobyD®&km entfernt ist® Dieser Satz
emporte nicht nur die engagierten Kernkraftgeguk, darin eine vorsatzliche Verharm-
losung sahen. Auch die in Sachen Kernkraft wenfgstgelegte Offentlichkeit hielt diese
wohl eher spontan und unbedachte AuBerung flrigehitunangemessen und deswegen fir
schadlich. Tatsachlich erholte sich weder der Mémisnoch das nachfolgende Krisen-
management von der psychologischen Wirkung dieBedffnung”® sie kann als Ausléser
fur den spaterhin kontinuierlich anschwellenden &alverdacht gedeutet werden, dass der
Bevolkerung grundsatzlich nicht die Wahrheit gesegptde.

Doch was war wann die Wahrheit? War die frihe Ages@orbatschows, man habe den
Reaktor unter Kontrolle und nur wenige Tote zu hgkh, die vertrauensselige, subjektiv
vielleicht sogar herbeigesehnte Wiedergabe eingedarstellung, die er selbst glaubte oder
eine absichtsvolle Irrefiihrung der eigenen Bevilkgrund der Weltoffentlichke? Noch
herrscht dartber keine voéllige Klarheit. Inzwischeei3 man, dass Tschernobyl die innen-
politische Auseinandersetzung um Glasnost und Pefies ebenso massiv beeinflusste (vgl.
Gorbatschow 2003) wie die internationale politistfage. Tschernobyl war von Anbeginn
“Argument”, nicht nur bei der Frage, wie die Regigg mit ihrer Bevolkerung oder mit den
Interessen der betroffenen Sowijetrepubliken umgsdndern sehr schnell auch, wie es die
Kommunistische Partei mit der Wahrheit und der &8leamus mit dem Fortschritt und seinen
Kehrseiten halt.

Fur die Sowjetunion drohte Tschernobyl nicht nuresi der folgenschwersten technischen
Debakel zu werden, sondern, weit schlimmer, dewstElisationskern fir eine politische
Katastrophe. Sie war langst unterwegs, doch wagboh miemand die offene Auseinander-
setzung. Tschernobyl bot, so befremdlich dies aemutag, die ideale Chance, sie beginnen
und fihren zu kénnen. Die ideale Chance ergab aishder moralischen Falle, in die jede
Katastrophe zwingt. Der Verweis auf das Leiden 8tetben “Unschuldiger” offenbart deren
Funktionieren: Je mehr “Unschuldige” zu Schaden ham, desto groéf3er ist die Schuld der
Verursacher und das moralische Unrecht jener, eieSthaden nicht riickhaltlos und unver-
zuglich mindern und den Opfern nicht bedingungdlesstehen (vgl. Alexijewitsch 1997,
Beck 1974, Bertell 1985).

Am Mittwoch, den 30.04. 86 wiederholte (und besgté) TASS in einer Regierungsmit-
teilung, dass der Unfall bislang zwei Menschenlefefordert habe und 197 Personen in
Krankenh&user eingeliefert werden mussten; 49 degésaits wieder entlassen worden, 18
schwer verletzt. Man wolle damit “gewissen westichNachrichtenagenturen” entgegen
treten, die von Tausenden von Todesopfern beridtaen. Fur Aufregung sorgte ein von
einem niederl&andischen Funkamateur aufgefangenspr&h zwischen einem Kiewer und
einem japanischen Funkamateur, in dem von vielehev Hundert Toten die Rede war (NZZ
3.5.1986:3).

1Bwir sind 2000 Kilometer von dieser Unfallstellettmint. Eine Gefahrdung der deutschen Bevolkershg i
ausgeschlossen” (Die Sache hat uns kalt erwis@6:19)

®Historisch gibt es vielfach “Ouvertiiren”, von déchsdie nachfolgende Auffiihrung nie mehr erholts Al
fataler Klassiker gilt die Aussage des Bundesveattfanden Selbstschutz (BVS) in den 60er Jahrerzudielge
man sich bei einem Atomkrieg sogar mit einer Akésnohe schitzen kénne.

“Tschernosenko (Spiegel-Interview, 27.01.1992) gt sogar fiir den eigentlichen Grund fiir den spéte
Rucktritt Gorbatschows.
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Seit der Behauptung von TASS, der Unfall in Tschbgh habe nur zwei Menschen das
Leben gekostet, war die Zahl der Todesopfer zuntralem Parameter fur die Schwere des
Ereignisses geworden. So vermeldete die Frankfirterdschau (Zehntausende evakuiert?
1986:2): “Nach Einschatzung von Bonner Kernenesagiefeuten konnten 2000 bis 3000

Menschen, die in dem sowjetischen Kernenergiezenifachernobyl gearbeitet hatten, ums
Leben gekommen sein. ... Im Umkreis von drei Kiltene um den Unfallort werde niemand

die Katastrophe Uberleben.”

Was sonst lasst die Schwere einer Katastrophe ébessnessen, als die Zahl der Toten? Der
Psychoanalytiker und Arzt fur Kinder- und Jugendégtrie Horst Petri (1989:3) sprach von
der “Dramatik einer Zahlenkonkurrenz”, die auch wWaerfuhre, zu hoch zu greifen: “Wer
mehr bietet, scheint an Glaubwirdigkeit und Renommze wachsen. ... Bei diesen
Steigerungsraten wundert man sich manchmal daridlass wir nicht alle langst gestorben
oder wenigstens schwer krank sind”.

Wie aber sollte man sich dariber wundern, wennzééimte lang die Synonymenkette
“Strahlung=Atom=Krebs=Bombe=Krieg=Millionenfacheod” das allgemeine Denken und
die Vorstellung beherrscht hatte, dass die Lebemiemoch die Toten beneiden konnén?
Das gescheiterte Experiment im Kernkraftwerk “Léniviire nie “Tschernobyl” geworden,
wenn nicht alle Welt Millionen Tote erwartet unctimi Tausende von Opfern berichtet wor-
den waren. Warum aber ist es den meisten Akteuieht gelungen, den Sog der wechsel-
seitigen Erwartungshaltungen zu durchbrechen?

Irving Janis (1982) hat dies mit dem Begriff “grohipk” zu erklaren versucht, einer Tendenz
in allen menschlichen Gruppen, nach Gemeinsamideigreinstimmung und wechselseitiger
Anerkennung zu streben. Man sagt sich, was manivamaer erhofft. Dies gilt auch fur die
Kommunikation zwischen Gruppen und erklart, waruelbst Fehler oder Scheitern
verharmlost oder sogar verschwiegen werdeBine riickhaltiose Aufklarung dieser Bezie-
hungszusammenhange steht flr Tschernobyl noch iraoeerSie konnten jedoch viel dazu
beitragen, warum der Sog der Erwartungshaltungee, zii einem grof3en Teil aus
“groupthink” resultieren, nicht durchbrochen werdemnte?

#1981 hatte die Hamburger Arzteinitiative gegen At¢oergie eine Broschire mit dem Titel “Die
Uberlebenden werden die Toten beneiden” veroffemtli Sie schlug einen Bogen vom Atomkrieg zur
Kernenergie und zum GesundheitssicherstellungsgeBets Nachrichtenmagazin Der Spiegel (Nr. 39 vom
21.09.1981:254-261) griff das Thema auf: “Wir reehnmit 900.000 Soforttoten”. Im Beitrag “Ein
kerntechnischer Unfall hat sich ereignet” (Spieel 34 vom 18.08.1986:68-77) wird eine sehr saikelse
“Vorausschau auf einen Super-GAU in Deutschlandemmommen. Der Stern machte zum 50sten Jahrestag vo
Hiroshima mit dem Titel auf: “Der Atom-Fluch” (N28 vom 06.07.1995). Der zugehorige Beitrag lautéie:
Jahre Mega-Angst” (S. 22-38)

“Janis (1997) und andere (Hirokawa et al. 1988) maties am Unfall der Challenger-Raumféhre
nachgewiesen.

“In der Sondersitzung des ZK der KPdSU unter Leituag M. Gorbatschow am 3. Juli 1986 in Moskau
wurden Fachleute der Atomenergie gehért, unter nhader (amtsenthobene) Kraftwerkdirektor Wiktor
Brjuchanow und der Kernphysiker und Ingenieur Atipfdexandrow, der den RBMK-Bautyp mitentwickelte.
Gorbatschow wirft beiden die konstruktiven Ménget,\die beide strikt leugnen. Gorbatschow: “Sigeidigen
die Ehre ihrer eigenen Kaste” (zit. nach Rosenki86a:16)
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4 Information und Desinformation

Die Vorstellung, dass “Information”, was immer disgi** auch “informieren” miisse,
entpuppt sich angesichts extremer Kunstformen mferrhationsverarbeitung, wie sie Diplo-
matie oder Geheimdienste entwickelt haben, almisfieene Harmlosigkeit oder als moralisch
begriindetes Gegenargument. Beide lassen Ubersddes, Information viel haufiger nicht
oder falsch informieren, in die Irre leiten odemd&egenuber nur dessen Informationen
entlocken soll ohne selbst Informationen preis ebem. Ebenso haufig wird Ubersehen, dass
“Information”zguch oder sogar ausschlief3lich debS@adressierung dient, als Instrument des

“groupthink”.

Im Kontext von Tschernobyl waren die Kunstformem tidormation, wie sie Diplomatie,
Geheimdiplomatie und Geheimdienste entwickelten, vesonderer Bedeutung. lhre Anwen-
dung fuhrte zu Informationen, die nicht informiergelegentlich auch desinformieren sollten.
Dies geht Uber den im Alltag gern als “Null-Infortiam” bezeichneten Sachverhalt weit
hinaus, der eher Inhaltsleere ausdriicken soll. Bge@satz zu blo3er Inhaltsleere unterliegt
der nicht informierenden Information die Absichight informieren zu wollen. Damit ist die
politische Dimension von Information angesprocheéuarch die Information und Kommu-
nikation die technische Basis von Sender und Engeiéamweit hinter sich lasst und auf die
soziale und psychische Dimension abstellt, die Beozess wechselseitiger Bezugnahme
ausmacht.

In der Informatik wird “Information” héufig als eithandlungsbestimmendes Wissen uber
vergangene, gegenwartige und zukinftige ZustandeMdkklichkeit und Ereignisse in der
Wirklichkeit” (Rechenberg/Pomberger 1997:860) belzret, was unmittelbar die Intentiona-
litat und mittelbar die Interpretationsmacht tUbeitZind das Handeln in der Zeit zum Aus-
druck bringt. Beide Aspekte sind fur das Verstaadmin Information im Kontext von Krisen-
und Risikokommunikation von ausschlaggebender Bedegu Information bestimmt Handeln
und soll es bestimmen - insbesondere bei den Aabersson Information und sie soll sowohl
das Handeln der Informierenden wie der Informieiteeinen historischen Zusammenhang,
genauer: einen Sinn- und Bedeutungszusammenhdieg ste

Richard Sennet (1998) hat diesen Zusammenhan@aklionstitutive “Erzahlstruktur” dar-
gestellt und darauf hingewiesen, dass Menschert nichihre ldentitdtaus diesen Erzahl-
strukturen destillieren, sonderim diesen Erzéhlstrukturen soziale Beziehung bis Zun
Gesellschaft aktiv prozessieren. Die Teilnehmertdgen sich mit, wie sie sich und die Welt
sehen, was ihnen falsch und richtig, gut und stilecscheint, was “geht” und was “nicht
geht”. Hier entstehen und vergehen Normen und Weéfginungen, Uberzeugungen und
Stile. Und naturlich wird hier eingetibt, was marewusdriickt, was man sagt und nicht sagt,
was Offentlich werden darf und was privat zu bleilbat. “Beredtes Schweigen” wie “Reden
ohne etwas zu sagen” wird hier erlernt und von rhandis zur Kunst verfeinert.

In ihrer hochsten Kunstform, als Desinformationendi Information dazu, keinesfalls zu
informieren, sondern, ganz im Gegenteil, die eigenzdhlistruktur und das eigene hand-

#Die Informations- und Kommunikationstheorie hatidser ausfiihrlich reflektiert. Einig ist man sictasd
es keine “reine” Information gibt, also “Daten” utidformation” nicht identisch sind und dass Infation und
Informieren zwei grundlegend verschiedene Momerntese sozial viel komplexeren Prozesses sind (vgl.
Weaver/Shannon 1949; Kary/Mahner 2004).

Niklas Luhmann (1995) spitzt darauf zu: Kommunigatist die Operation, mit der sich soziale Systeme
reproduzieren, sie ist das zentrale “Letztelemémtdie Definition und den Erhalt von System.
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lungsbestimmende Wissen zu verschleiern, die didgren aber in Erfahrung zu bringen. Paul
Watzlawick (1976) hat am Beispiel von Spionage @ehenspionage die Strategien der
Desinformation analysiert und gefolgert, dass Imi@tion viel haufiger dem Nichtverstehen
dient als dem Verstehen.

So gesehen erscheint die Forderung nach “informdgnelnformation” als ein Indikator fur
Misstrauen und als Signal, dass man sich ungenugdgadmiert fuhlt. Paart sich dieses
Misstrauen noch mit dem Verdacht, absichtvoll uriggemd informiert zu werden, entsteht
daraus sehr schnell der Eindruck, man werde “hsnitécht” gefuihrt und die Fakten werden
“hinter den Berg gehalten”. Zugleich wird damit deegenseite signalisiert, dass man deren
Strategie durchschaut hat und nunmehr “die Kartdndan Tisch” miussen. “Tschernobyl”
lasst sich auf diese Weise rekodieren.

Im Falle von Tschernobyl dauert diese Rekodierusghbute an (vgl. Wirth 1989; 1999). So
liefert die Empirie fortwéhrend neue empirische dfmitnisse Uber die radiologischen und
medizinischen Folgen sowie Uber bislang nicht odech nicht vollstandige erkannte
Wechselwirkungen. In ihrem Lichte mussen die zuliggkenden Ergebnisse utberprift und
neu interpretiert werden. Daraus entsteht, so dassikche Ideal wissenschaftlicher
Vervollkommnung, fortwahrend Erkenntnisfortschriffatsachlich aber haben die lange
anhaltenden Versuche von Desinformation und nicfdrmierender Information in der
Offentlichkeit den Verdacht genahrt, dass keineenelirkenntnisse gewonnen, sondern nur
verheimlichte Informationen ans Licht kamen.

5 Spontanes Zutrauen und Vertrauensverluste

Tschernobyl traf die “Bonner Republik”. 1986 warrBoBundeshauptstadt und Regierungs-
sitz, ein Umweltministerium gab es noch nicht. Emttingen gewannen durch die zum
Spiegel-Motto (20/1986) avancierte Aussage des tigemalnnenministers Friedrich Zim-
mermann zunehmend symbolische Bedeutung. Sie vehaeme auch jene, die sich der
trutzig entgegneten Distanzlosigkeit “Tschernolsyliiberall” der Anti-Atombewegung nicht
anschlieBen mochten. Doch wie weit war Tschernalslich “entfernt”? Tatsachlich ging
es nicht um physische Distanz, sondern um eine hp$ygische Verortung irgendwo
zwischen emotionaler Identifikation, dem das “Ulieimmmer der eigene Ort und Standpunkt
ist und einer Ferne, die weder betrifft noch angalso gleichgiiltig und folgenlos bleif.

Innenminister Zimmermann wollte beruhigen, Distatharch Entfernung ausdriicken und
bahnte dadurch an, was Andreas Michel 1995 zumiggeiten Wort werden lie3: “Raum-

schiff Bonn"?’

Fern vom Denken und Fuhlen der Bevdlkerung, abgamotohne Bodenhaftung”, vollzieht

sich Politik in den Weiten ferner Welten, wobeiaes ein paar Kilometer mehr oder weniger
ebenso wenig ankomme, wie auf eine angemessend¢elBauy von Gefdhrdung oder eine
realistische Selbsteinschéatzung bezlglicher dséadhtichen Mdglichkeiten. Wie er denn eine

?In den Forschungsrichtungen, die sich mit Einstgjen, Meinungen und Bewertungen befassen, werden
derartige Zusammenhange gern als “geflihlte” Wahmeigen bezeichnet, wie z.B. bei “gefihlter” und
gemessener Temperatur. Der Irrtum mancher Natuewsshaftler besteht dabei darin, dass sie alleén di
gemessene Temperatur fir “objektiv’ halten, ohne sahen, dass auch ,Subjektives” durch dessen
wissenschaftliche Erhebung gemessen und somit tbbigrk werden kann.

“'Michls Beitrag liegt in der Onlineversion von “Der kleine  Advokat”  vor:
http://wwwstud.uni-leipzig.de/~advokat/alt/96febAmn®.htm (28.11.2005)
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Gefahrdung ausschlieRen wolle, wurde der Innenteinigefragt, durch SchlieRung der
Grenzen?

Die beiden Tageszeitungen Bonns, die “Bonner Ruralscund der “Generalanzeiger” tber-
brickten, wie alle Medien, die Entfernung zum Enesg Der Generalanzeiger (Nr. 272:1)
berichtete am 29.04.1986 auf der Titelseite Ubaer “@ichweres Reaktorungliick in der
Sowijetunion”, die Bonner Rundschau (Nr. 98:1) eiflag spater tber “Zahlreiche Opfer in
der UdSSR nach Atomunfall”. Bis zum 31. Mai 198jmierte die Rundschau 186 Artikel
iber Tschernobyl und die Folgen, der Generalanz&ifye?® Der Wandel der Uberschriften
zeigt die Dialektik zwischen der medialen Transfation eines Ereignisses in moglichst nahe
gehende Schicksale, einer dadurch erwachsendetifikkiion der Leser mit dem aktuellen
Geschehen, dem Bedarf, mehr zu erfahren und einadurch immer intensiveren
Einbezogenwerden bis hin zur personlichen Betroiggn(vgl. Wiegman u.a.1989).

Bonner Rundschau nach Uberschriften (Auswahl)

30.04. Bundesburger nach Reaktorunfall ungefahrdet
Im Text: Unfall wie in Tschernobyl in Deutschlandsgeschlossen, da “in
sicherheitstechnischer Hinsicht” nicht vergleichbar

01.05. Radioaktive Wolke beunruhigt Europa
01.05 Mehrere Bundesburger aus Kiew zurtickgeholt
01.05. Pl6tzlich verfinsterte sich der blaue Himmel

Im Text: 100 Teilnehmer einer CDU-Reisegruppe sdie@m Landeanflug auf
Kiew eine grof3e schwarze Wolke am sonst blauen Hilnm

01.05. Birger beginnen Jod zu hamstern

02.05 USA: Mehr Atom-Tote als bisher zugegeben

03.05. Atom-Unfall: Bonn warnt vor Verzehr von fiteer Milch
05.05. Jetzt Strahlengefahr in NRW fir Salat unoh&p
05.05. Geflrchtetes Chaos auf den Stral3en blieb aus

Im Text: Trotz sonnigem Wetter blieben “viele Birgeus Verunsicherung
Uber die radioaktive Wolke lieber zu Hause”.

06.05. Jeder warnt auf seine Weise... Tschernobg die Kompetenzen in der
Bundesrepublik

06.05. Die Freilandernte an Salat und Spinat mufliclgtet werden

06.05. Pausenlos fragen die Birger nach Experten

06.05. Atom-Vorsorge verwirrt die Bundesburger immmmehr

06.05. Die Zeche mussen die Kunden zahlen

Im Text: Auf den Wochenmarkten werde nicht einmakntise aus
Mittelmeerlandern gekauft. Erhdhte Nachfrage beickenmilchpulver.

07.05. Strahlen: Sport- und Spielplatze “dicht”

07.05. Expertenstreit um Gefahr durch Strahlen. idfenin Stssmuth kritisiert
Verunsicherung der Birger.

07.05. DDR kontrolliert ihre Lebensmittel nicht

07.05. Teils angstlich, teils aggressiv. Radioatdty Das Burgertelefon der NRW-
Landesregierung

07.05 Gesperrte Spielplatze

08./09.05. Alles Frihgemise ist unverkauflich geleor Wer zahlt fir die Verluste
durch die Verseuchung nach dem Tschernobyl-Ungltick?

“Nicht gezahlt wurden Leserbriefe und Presseschabibenfalls unberiicksichtigt blieb die GréRe der
Beitrdge sowie Zahl und Grof3e des zugehorigen Bitdrials.
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08./09.05. Regierung und Experten dampfen Atom-étiest
Im Text: Die SchlieBung von Spielplatzen wurdetlddsrtrieben bezeichnet
10.05. Brand in Tschernobyl geléscht
10.05. OB: Kein Grund fir eigene Messungen. Eltemgen Dr. Hans Daniels ihre
Besorgnis vor
Im Text: Rund 200 Eltern, Erzieher und Kinder destderten gegen
Atomgefahren und forderten die Untersuchung alfgelglatze.

13.05. Bonn gibt bundesweit Strahlen-Entwarnungrtéverlauben normales Leben

14.05. Zimmermann in der Union unter Beschul3. HeftKritik wegen Atom-
Informationen

14.05. Harte Kritik an Vorsorge nach dem Atom-UhfalAEO: Zahlreiche

Maflinahmen in Europa nicht notwendig
Im Text: Hans Blix kritisierte die sehr weitgehend®orsichtsmal3nahmen
einiger europaischer Staaten sowie die vielfaclkudpaven Hochrechnungen
Uber Todesopfer

14.05. Streit um die Grenzwerte Uber alle Grenzewéyg
Im Text: Rom favorisiert 1000 Bqg/kg Blattgemiise,nBo500; in England
gelten 2000 Bg/Liter Milch, in der Bundesrepubli0

14.05. Bonn hilft den Landwirten mit 800 Millionémark

15.05. Der Angriff ist die beste Verteidigung. Gatdchows Fernsehrede zur
Katastrophe in Tschernobyl laf3t viele Fragen offen

15.05. Fur Kohl bleibt es dabei: Kernenergie igtvemdig

15.05. Strahlen-Schaden in der UdSSR offenbar gi@8eugegeben

15.05 Reaktor-Ungliick verandert die ERgewohnhelesrDeutschen

16.05. Verzehr von Obst und Milch wieder erlaulttaBlenkommission entwarnt -
200 Millionen Mark fur Bauern

16.05. Milchpulver ist jetzt in Polen Gold wert

17.05. Auch NRW gibt ab heute Strahlen-Entwarnung

17.05. Keine Gefahr mehr durchs Friihgemise

20.05. 100 000 Strahlen-Opfern drohen Langzeitsamad

20.05. Fast 400 Verletzte nach Krawallen in Wadakenfs

21.05. SPD versucht Atom-Ausstieg Uber Bundesra&g Sn Niedersachsen ist
Voraussetzung

22.05. Zehn Tonnen Milchpulver nach Polen

22.05. “Prawda” rigt Schlamperei bei der Evakuigrun

23.05. Fischer legt Plan zum Verzicht auf die Keaftkvor

24.05. Grine setzen im Wahlkampf auf Angst

24.05. Der Held von Tschernobyl mul3 sterben. Bramsi@r unheilbar krank

26.05. Sowijets gielden Reaktor in Beton

27.05. Deutsche Kinder erlitten keine Strahlensehad

28.05. Deutsche Reaktoren sind sicher

28.05. Vilmar: Die Atom-Arzte erzeugen Panikstimmun

31.05. Dusseldorfs “Tschernobyl-Hilfe” heftig katert

Im Text: Kritik an den Entschadigungsplanen der di2sregierung
General-Anzeiger nach Uberschriften (Auszug)

29.04. Schweres Reaktorungliick in der Sowjetunion

29.04. Das Unglicks-Kernkraftwerk besteht aus viReaktoren. Die grol3e
Warmemenge ist das Problem in Tschernobyl

29.04. Die bisher schwersten Unfélle in der Atonefgnenutzung
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30.04. “Super-GAU” in sowjetischem Reaktor?

30.04. Die meisten Atomkraftwerke sind in Ballurigsnen. Ertst Parteichef Jurij
Andropow offnete den Genossen in der SowjetunienAdigen fur Mi3stéande
bei der Sicherheit

01.05. Nuklearpolitiker drangeln sich an der Methent. Kontroverse der Bonnder
Parteien nach der Katastrophe von Tschernobyl

01.05. Auch zweiter Reaktor in Tschernobyl bedrditiskau: Zwei Totesopfer und
197 Verletzte

01.05. Reaktorunfall: Bonner sind besorgt. Anrud@bUmwelttelefon

02.05. Aus dem All ein Blick in die Ukraine
Im Text: Observation der Tschernobylregion durchn déS-militarischen
Aufklarungssatelliten KH-11. Keyhole 11 Uberfliedie Sowjetunion vier mal
taglich und liefere sehr gute Bilder

02.05. Strahlenwerte sind “total” unbedenklich

02.05. Das Schweigen der Sowjets beschattigt dierfdaner

02.05. Ahnungslos durch die Ukraine. Troisdorfere@peur: Mit verseuchtem
Luftfilter nach Hause

02.05. In Moskau steht eine schonungslose Ingoisibevor. Untergeordnete Stellen
belogen die Sowjetfihrung Uber das ReaktorunglickMaifeiern mit
antiamerikanischen Losungen

02.05. Feuer im Kernreaktor ist offenbar geléscliiweifel an Moskauer
Katastrophenbilanz

03./04.05 Der US-Spezialist Robert Gale trifft imdkau ein (GroRRes Bilth

03./04.05. Bonn beschlol3 Sofortmal3nahmen. Von lBtrghbelastete Milch wird aus
dem Verkehr gezogen

03./04.05 Botschaft setzt Geigerzahler ein
Im Text: SchutzmalRinahmen der Deutschen Botschbskau

03./04.05. Run auf Gasmasken und Filter

03./04.05 Angst vor Radioaktivitat ist unbegrindéerschreckte Burger kauften Jod-
Vorrate der Apotheken fast auf

05.05. Die Bevolkerung von Tokio soll das Regenwafitern

05.05. Storfall aufgedeckt
Im Text: Explosion im britischen KKW Dungeness rhiteisetzung von ca.
50kg. radioaktiver Gase

05.05. Bundesregierung erweitert Vorsorge. Lufwaltivitat gesunken - Aber
hohere Bodenwerte

06.05. Ein Minister empfiehlt sogar Schutzkleidloey Regen

06.05. Besucher des Feuerwerks sollen duschen
Im Text: Besucher von “Rhein in Flammen” furchteerstrahlung

06.05. Verseuchung von Lebensmitteln nun das Haoipigm

06.05. Gemuse wird mit Zertifikat verkauft. Raisgor Centralmarkt ergriff
VorsichtsmalRnahmen

06.05. Milchpulver fir polnische Babys

06.05. Kinder spielten “tot umfallen”. Grol3e Unsacheit unter Eltern und
Erzieherinnen

07.05. Kreis Bonn sagt alle Spiele ab. Kein Ful3ball

07.05. Radioaktivitdt 16st hektische Aktivitdten sauStadt sagt bevorstehende

Er6ffnung der Freibadsaison ab. Kein Schulsportfau§enanlagen

% Robert Gale wurde sehr schnell zu einer Symbadifidie jede Seite fiir ihre Sicht der Dinge zu venahmen
suchte. Gale hat dartiber ein Buch geschrieberermet sich fur sich vereinnahmt (Gale/Hauser 1988).



Mentale und psychologische Effekte 28.02.2006 D 11I-13

07.05.

07.05.
07.05.
07.05.

08./09.05.
08./09.05.

08./09.05.

08./09.05.

10.05.

10.05.
11.05.

13.05.
13.05.

13.05.
13.05.

13.05.
14.05.
14.05.
14.05.
15.05.
15.05.
15.05.

15.05.
16.05.
16.05.
16.05.

17.05.
17.05.
17.05.
20.05.

21.05.
21.05.
21.05.
22.05.

23.05.
23.05.

Beschlagnahmtes Gemduse. Lastwagen aus CGstadern mit erhohter
Radioaktivitat

Geschafte mit Geigerzahlern

Bauern fordern Entschadigung

Sussmuth kindigt far Milch und Gemise senérsrenzwerte an

Bewertung der Belastung ist “vollig (dmeyen”

Nicht einmal Treibhaus-Gemiuse wird gékauWidersprichliche
Informationen sorgen fur Verwirrung bei Handlerrduferbrauchern

Ist Tschernobyl Uberall oder war Ubephanichts? Die Diskussion Uber die
Folgerungen aus dem sowjetischen Atomunfall hatrBio Atem

Regierung warnt vor “unbegriindeter Hyste Appell an die Bundeslander:
Empfehlungen der Strahlenschutzkommission einhalten

Vom Reaktor durch die Luft in die Pflanzeadi®nukleide werden in der
Atmosphéare von winzigen Partikeln transportiert

Feuer in Tschernobyl geloscht

Deutliche Kritik Kohls an der Sowjetunion.tréhlung in hessischem
Frischfleisch

CDU-Spitze: Kein Ausstieg aus der Kernergergi

Verwirrende  Strahlen-Information. Stadt  neuf3t standig neue
Landesanweisungen beachten

Katastrophenreaktor soll spater wieder imi&g genommen werden
Deutsche Diplomaten wollten aus Polen fleh#elRRergebnisse konnten
beruhigen

Trockenmilch-Regale in Essen sind leer

Kohl: Reaktorsicherheit wird UN-Thema

Der Grenzwert-Wirrwarr

Kabinett beschliel3t Hilfsprogramm fur Landevi

Streit um Konsequenzen aus Reaktorkatagroph

Zukunft der Atomenergie umstritten

Nach der Katastrophe fallen den MenscherHdeare aus. Moskau hat bisher
keine genauen Werte mitgeteilt

Gemischtes Echo auf Gorbatschows Rede

Der Ausstieg aus der Kernenergie kostetdilen

200 Millionen DM Bauern-Soforthilfe nach Reaungliick

Weitere Todesopfer erwartet. AmerikaniscAert: Langzeiteffekte nicht
abzuschatzen

Belastung sank auf unbedenkliche Werte

Nordrhein-Westfalen hebt VerkaufsverbotGémuse auf

Honecker und Spath sprachen tber die Koesegu aus Tschernobyl

Streit um Schadenersatz-Frage. TASS reagidrtheftigen Ausfallen auf
Kanzler-Forderung

Kein Grund fur verteuerte Lebensmittel
Im Text: Preistreiberei in Ukraine

Landeskabinett gibt “Entwarnung” fir Milc&rpRes Bild: Ministerprasident
Rau, Minister Posser, Matthiesen und JochimsekeniiMilch)

SPD will den Ausstieg aus der Kernenergieidoen

200 Millionen fur geschadigte Bauern

VorsichtsmafRnahmen aufgehoben

Auf GAU nicht vorbereitet. Strahlenschuttérz Wenig Betten in
Spezialkliniken
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26.05. Kernenergie-Ausstieg kostet eine Billion DM

26.05. Kohl nennt Reaktorungliick “Heimsuchung”

26.05. Soldaten giel3en eine Hille fir den Reaktor

28.05. Gorbatschow zum zweiten Mal auf Visite ineo Initiative zur Bewaltigung
der Folgen von Tschernobyl

31.05. Kein Konjunkturriickschlag durch Tschernobyl

Exemplarisch verdeutlicht die Berichterstattung berden wichtigsten Tageszeitungen der
damaligen Hauptstadt, wie Ereignisse hochster iBtoaufbereitet und dargestellt werden.
Auch Journalisten fehlten anfangs ausreichend gehdarmationen, doch durfen sie, anders
als Wissenschatftler, durchaus mehr sagen als ssewi(vgl. Bock/Krammel 1989). Ein
simples Fragezeichen kennzeichnet den Vermutungsdea, doch verfuhrt die Frageform
haufig dazu, aus anderen Interessen mehr AufmeRkestierregen zu wollen, als durch die
Faktenlage abgedeckt ist. Die beiden Begriffe “Agé” und “Einschaltquote” benennen
diese anderen Interessen. Zugleich signalisiegt\larwendung eine Art aufgeklarte Distanz,
ein Wissen um die Mechanismen massenmedialer Vemgi(vgl. Kepplinger 1986). Wer
auf Auflage und Einschaltquote hinweist, will kdieit machen, dass er den Informationen
der Massenmedien nicht bedenkenlos glaubt, sondeifd, dass Information eine Ware ist,
die ihre Kaufer finden, also Bedurfnisse befriedigeuss, um Kaufkraft binden zu kdnnen.
Deswegen verweisen Journalisten sehr gern auf aligdvigigkeit dieser Bedurfnisse, die von
den Medien nur bedient wirden - durch adressateifigobe Formate. Nichts beweise besser
als Auflage und Einschaltquote, wie eng die Leitgkn gezogen seien. Weiche man von den
Erwartungen der Konsumenten zu sehr ab, schlagaelsss umgehend 6konomisch nieder.

So besehen reprasentieren “General-Anzeiger” undnfiBr Rundschau” bereits zwei
adressatenspezifische Formate, abgestimmt auf digsph-weltanschaulichen Bedurfnisse
der jeweiligen Leserschaft. Dies kommt keineswdbgsnain Meinungen und Kommentaren

zum Ausdruck, sondern auch in den vorgeblich n&rirdNachrichtenteilen. Auswahl der

Inhalte und Ereignisse, Veroffentlichungszeitputkerschriftenwahl und Prasentationsform
(ArtikelgroiRe, linke oder rechte Seite, Anordnung der Seite und Seite) folgen durchaus
dem Gesamtformat, so dass sich auch fur “Tschethblpchtliche Darstellungs- und Auf-

bereitungsunterschiede zwischen General-AnzeiggéBamner Rundschau finden.

Aus okonomischer Perspektive dient die adressateugeFormatierung der moglichst ver-

lasslichen Kundenbindung. Da man aber unmdglicarjeunden nach dessen Munde reden
kann, ergibt sich zunehmend ein Mittelmal3 und dagdsbald eine durchschnittlich vertrag-

liche Mittelmafigkeit. Um keinen Kunden zu verlieresoll niemandem weh getan werden,
schleifen sich alle Positionen und Standpunkte,nitét dem Formatmittel entsprechen, ab
(“Schere im Kopf’-Syndrom) oder werden in den Reaalskonferenzen unter Hinweis auf

Auflage und Quote vom Chefredakteur oder Herausgahgeschliffen.

Auch dieser Zusammenhang lasst sich entlang vost&@amgs- und Aufbereitungsunter-
schieden in General-Anzeiger und Bonner Rundschadesfinden. Beide Zeitungen vertre-
ten unterschiedliche, durchaus politischen Parteiemdenbare Standpunkte zur Kernenergie.
Diese allgemeinen Standpunkte werden durch Tschglnoicht verandert, sie bleiben
vielmehr die Brille, durch die auch Tschernobylrbehtet wird (vgl. Winschmann 1990).
Auf diese Weise wird erklarlich, wie und warum &reignis ganz unterschiedlich dargestellt,
vom Leser wahrgenommen und anschlie3end ebenswscimeglich beurteilt werden kann.
Der Satz: “Sage mir, was Du liest und ich sage Was Du von der Welt wie siehst”, drickt
diesen Zusammenhang aus. Er zielt letztlich aufptidesophische Problem von “wahr” und
“falsch” und damit auf ein erkenntnistheoretiscbdemma: Da man selbst als unmittelbarer
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Augenzeuge seinem subjektiven Blick verhaftet bjebeantwortet sich die Frage nach
“wahr” oder “falsch” keineswegs uber ein “authecliss Miterleben”, sondern allein tUber ein
geeignetes Verfahren der Objektivierung. Das Probken Wahrheit liegt also nicht in der
Differenz von “Selbsterleben” und dem Erleben ausiter (dritter oder n-ter) Hand, sondern
in der Art der Wahrnehmungsverarbeitung seibst.

An dieser Stelle kommt man um die Rolle von Wisska#t nicht herum. Sie ist im Prinzip
das Verfahren, mit dem sich Objektivitdt naherurgjses herstellen lasst, doch hat interes-
santerweise Wissenschaft im Verlauf der Kernenkogitoverse und Tschernobyl selbst
massiv an Glaubwurdigkeit verloren. Auch dieserzBss spiegelt sich in der Medienbericht-
erstattung wider: Die Medien bedienen sich kontreee Positionen, um dartber die Leit-
planken der Formatvorgaben weiten und Freiraummirmlest thematische Experimentier-
felder, er6ffnen zu konnen. In diesem Sinne weMkssenschatftler buchstéblich vorgefuhrt,
in dem man durch sie das “Nicht-Formatierte” eingen und darstellen kann. Trifft dieser
formatabweichende Ton ein situatives Bedurfnis, gia@en Trend, raumt man ihm mehr
Raum ein, stof3t er auf Widerspruch, gar Widerstarelschwindet er mit Hilfe format-
getreuer Positionen und deren “Sprachrohren” (saugaten “O-Tonen”).

Auch diesen Mechanismus kann man exemplarischri siehernobyl-Berichterstattung von
General-Anzeiger und Bonner Rundschau entdeckenstBarinzipieller Art und daher in
allen Medien gleichartig. Er transformiert ein Ey@s in verschiedene, subjektive Erlebnisse,
mit denen sich die Leser/Zuschauer sowohl| formédtkom als auch formatabweichend aus-
einander setzen kdnnen. Wie im Aristotelischen Tdreaerden Schicksale vorgefihrt, zu
denen man sich positionieren und eigene Positi@enZustimmung wie Ablehnung her-
leiten kann. Und es treten, dhnlich dem Chor, KEguvon Gewicht auf, die zuséatzliche
Aspekte beleuchten und Hintergrundinformationerfiiéiren sollen.

6 Nationale Unterschiede: Ein Reaktionsvergleich

Zum untilgbaren Bestand der Uberlieferungsnarraiilier Tschernobyl gehért die Behaup-
tung, dass “die” Deutschen vollig hysterisch undchelhedes Mald reagiert hatten, ganz im
Gegensatz zu anderen Nationen, die, vor allem Feak gelassen und ruhig geblieben
waren. Tatsache ist, dass sogar die “unterkihlBatén entlang der Westkiste taglich die
Milch auf Belastungen priften, noch bevor die ralltove Wolke die Insel erreichte; Reisen
in die Sowjetunion und nach Polen stornierten untisbhe Studenten in Kiew und Minsk

evakuierten und nach London holten. Premierminist@hatcher zitierte am 30.04. Bot-

schafter Samjatin in die Downing Street, um ihr $falen Uber die sowjetische Informa-
tionspolitik zum Ausdruck zu bringen. Englische $&flros stornierten Reisen in die
Ukraine. Touristen wurden zurtickbeordert. Die Firfii@ompson Holidays” stoppte eine

Reisegruppe nach Kiew unter Verweis auf “LebendgéféGeneral-Anzeiger Nr. 277 vom

5.5.1986:2). Die Regierung teilte am 04.05 mitsddie radioaktive Wolke die Insel Richtung
Norden Uberquert habe. Erh6hte Strahlenwerte iMileh seien festgestellt aber flr gesund-
heitlich unbedenklich erachtet worden.

Frankreich, das haufig als Exempel fur aul3erstassehheit herangezogen wurde, erlebte
etwa ab der 2. Woche nach dem Ereignis eine aulkeftgge innenpolitische Diskussion Uber
den angemessenen Umgang der Regierenden mit ihnegefd. Dabei stand nicht, wie in

*Die Medienberichterstattung ist weltweit vielfaatadysiert worden (vgl Verplanken 1988; Wiegman 1,989
Moberg 2006). In Deutschland haben vor allem Peters(1990), Peters/Hennen (1990), Kepplinger §1 9@d
Wiedemann (1991) wichtige Beitrdge erarbeitet.
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Deutschland, “die” Atomkraft zur Disposition, somdedas Verhéaltnis Blrger - Staat. In

diesem Sinne fuhrte Tschernobyl in Frankreich zoeri“Verfassungsdiskussion”, in

Deutschland zu einer Betroffenheitsdiskussion undden “Ostblock’-Staaten zu einer

“Sozialismus™-Debatte. Insofern ist in den nachlichgen Erdrterungen Uber nationale
Reaktionsunterschiede die Tatsache unterbelichdbtiejpen, dass es keineswegs nur um
Reaktionen ging, die sich auf die gesundheitlichadiologischen Effekte bezogen.

So kritisierte in der CSSR die Gruppe “Charta 7é&h dJmgang der Sowjetunion mit ihren

Bargern und mit ihren Bundnispartnern, ahnlichesgerete sich daraufhin auch in Ungarn
und Polen. Auf die politischen und partei-ideolabsn Konsequenzen in der Sowjetunion
wurde bereits hingewiesen, sie induzierten &hnlidkbatten in den KPs der so genannten
Bruderlander.

Polen, als Nachbarland zur Ukraine, stellte insgeseohe Belastungswerte fest, so dass die
Regierung sehr strenge Sicherheitsauflagen erlie3Nordosten wurden in Milch Belas-
tungswerte von bis zu 1.720 Bg/Liter gemessen.@enzwert in Polen liegt bei 1.000Bg/!.

Rumanien verhangte am 02.05. Gber das gesamtedeandlarmzustand und rief die Bevol-
kerung auf, in den Hausern zu bleiben, auf weifeameeisungen zu warten, kein Brunnen-
wasser zu trinken und weder Frischgemise noch Milctverzehren. Konkrete Mel3werte
teilten die rumanischen Behdrden nicht mit.

In Osterreich wurden vom 30.04. an erhthte MeRwasteallem in Karnten registriert. Die
Behdrden warnten die Bevolkerung vor der Verwendumg Regenwasser, ungewaschenem
Gemiuse und Milch von Kihen, die mit Frischfuttefigtert werden. Die staatliche Voest-
Alpine beorderte ihre Monteure aus Weil3russlandidurAm 3.5. wurde ein Einfuhrverbot
fur Milch, Milchprodukte, Obst und Gemise aus Gstklandern verhangt und am 5.5. ein
landesweites Verkaufsverbot fur Blattsalate. Am087.berichteten die Medien, dass der
Salatmarkt komplett zusammengebrochen sei und dibande beflrchten, dass die anste-
henden Salaternten insgesamt vernichtet werdenemiss

In der Schweiz rief die Eidgendssische Kommissi@mRadioaktivitat die Bevolkerung auf,
kein Wasser aus Zisternen zu trinken und Blattsalatiem Verzehr grindlich zu waschen.

In den Niederlanden wurden am 06.05. bei rund 126eB1 150.000 Liter Milch beschlag-
nahmt, weil deren Tiere entgegen einer Anordnurggldadwirtschaftsministeriums auf den
Weiden gelassen worden waren.

In Italien wurde ein Verkaufsverbot fir Gemise- Balatsorten mit Blattern, fur Spargel,
Brocoli und Artischocken verhangt. Kinder unter Jghren sollen keine Milch trinken. Wer
die Anordnungen nicht befolgt, muss mit Gefangmsszwn drei Monaten und einer Geldbul3e
bis zu 400.000 Lire rechnen. Hamsterk&aufe von Tiklgemuse, Konserven, haltbarer Milch,
Milchpulver und Mineralwasser nahmen daraufhin sghaft zu. Ebenso wurden selbst
unniutze Medikamente massenhaft eingekauft. Pretestie Burger und Mitglieder kleinerer
Parteien kippten aus Protest Korbe mit Gemise urst &owie Milch vor der sowjetischen
Botschaft in Rom aus.

In den USA wurden vom 05.05. an erhohte Strahlueg®nin der Atmosphare im Raum
Pazifikkiste und im Mittleren Westen gemessen. Br&hrdung, so die Nuclear Regulatory
Commission, gehe davon aber nicht aus.
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In Japan wurde die Bevolkerung aufgerufen, das Reagsser zu filtern.

Eine besondere Rolle spielte die Deutsche Demaskiai Republik> Die Staatsfiihrung
fuhlte sich unter doppeltem Druck, einerseits weipeer traditionellen Verpflichtung gegen-
Uber der Sowjetunion, andererseits durch die Mddieohterstattung aus der Bundes-
republik, die letztlich die Wahrnehmung der DDR-gérr beeinflusste. Interessanterweise
reagierte die Bevolkerung der DDR aber keineswegsis die “Brider und Schwestern” im
Westen. Eine zentrale Quelle fur die Analyse diddmterschiede findet sich im Bericht
“Tschernobyl und die DDR: Fakten und Verschleieemg Auswirkungen bis heute”
(2003)3? Darin wird darauf hingewiesen, dass die Biirgerluping der DDR, in der sich auch
atomkritische Positionen fanden, massiv Uberwachtde: So seien in einigen gréf3eren
Stadten (Magdeburg, Halle, Berlin) durchaus Pretgstiul3ert und auch 6ffentliche Aktionen
gegen Tschernobyl durchgefiihrt, aber sofort voh&lweitskraften unterbunden worden.

Von der Sache her wurde vom Staatlichen Amt furmgherheit und Strahlenschutz
flachendeckende Messungen durchgefuhrt, zugleien mbgroem Malistab Lebensmittel-
importe zugelassen, obgleich sie nachweislich aurgakninierten Bestanden stammten. So
viel frische Salate, Erdbeeren, Gemise und Obsegabo Zeitzeugen, zu keiner anderen Zeit
als wahrend der ersten Ernteperiode nach Tscheknoby

Nach Meldung von ADN wurden die Lebensmittelkorizoleingestellt, nachdem die zustan-
digen Behorden der DDR festgestellt hatten, daskes®e gesundheitlichen Gefahrdungen
gebe (vgl. Berichte der Bonner Rundschau vom %A-8.0eshalb bestehe auch kein Anlass
mehr, die Bevolkerung Uber Messwerte zu informiergrsofern reprasentiert auch der
Umgang mit Tschernobyl in der DDR deren besonde#ékgue Lage an der Schnittstelle
zwischen den GroRBmachten, zugleich aber auch disori®lerheit, die Mangellagen
hervorbringen. Die standige Unterversorgung midéfrgemuse und Obst fiihrte zu einer ganz
anderen Bewertung von Gefahrlichkeit.

7 Nuklearanalphabetismus

“Kennen Sie Herrn Becquerel?”, fragte das PeriaaikBevolkerungsschutz” (9/1993:1) und
fuhr fort: “Die Sensibilitat der Menschen gegenilmEm im Atomkern schlummernden
Kréften hat seit dem Unfall von Tschernobyl im &hB86 eine neue Dimension erreicht ...
Nur wenige Leser kannten zu diesem Zeitpunkt Mdf&ian wie das Bq (Becquerel) oder

#ch danke Prof. Dr. Th. Herrmann fiir wertvolle Katturen, Hinweise und Anregungen. Professor
Herrmann war 1986/87 Mitglied der Einsatzgruppetiniéche Strahlenschutzarzte und erinnert den Blesu
eines Kiewer Professors am 06.11.1986 in Dresden, Ober die Aktivitdten in der Ukraine nach dem
Reaktorungliick berichtete. Dabei, so Herrmannegegewlnschter Grundtenor deutlich geworden:

1 Der Unfall ist durch menschliches Versagen entsand

2 Die Sowjetunion hat alles getan, um mit der Prolli#nfertig zu werden. Sie bendtigt dazu
internationale Hilfe (hierzu wurde ein Report deH® vom Juli 1986 verteilt).

3 Wenn schon eine so ,kleine* Freisetzung von nuldedktivitdt zu so schwierigen Folgen fiihrt, so
kann ein Atomwaffenangriff medizinisch Uberhaumtibeherrscht werden.

4 Deshalb sind die Friedensbemiihungen der UdSSR eituAlg der Atomwaffen nicht hoch genug
(und entsprechende Aktivitaten in der DDR, z.B.NRY ebenfalls) einzuschatzen. (1-4 woértlich zitiagch
Herrmann)

%Es handelt sich um eine Beitragssammlung, die vamdesbiiro Sachsen-Anhalt der Friedrich-Ebert-
Stiftung und dem Landesbeauftragten fur die Ungeiedes Staatssicherheitsdienstes der ehemaliggadben
Demokratischen Republik des Landes Sachsen-An&ediisgegeben wurde.



D Ill-18 W. Dombrowsky

das Ci (Curie), welche ein Mal} fur die Aktivitahes radioaktiven Stoffes sind.” Tatsachlich
wussten zum Zeitpunkt des Ereignisses weder Bewndgikenoch untere Katastrophenschutz-
behdrden, noch die Helfer und Helferinnen der ldiifmnisationen, was “Becquerel” oder
“Sievert” oder “Ortsdosisleistung” sind, was derngaben bedeuten und schon gar nicht,
was fir welche Dauer wie “gefahrlich” ist (vgl. GzdDrexler 1987; 1988).

Der spaterhin kritisierte Wirrwarr der Messwerteduwter stark voneinander abweichenden
Interpretationen ist sicherlich auf diesen vorggegi Analphabetismus zuriickzufuihren. Er
sollte als Lehre aus Tschernobyl sehr ernst genommexden, weil es verhangnisvoll ist,

wenn eine moderne Gesellschaft die Grundlagen Mi@terne nicht versteht und nicht zu

deuten weil3.

8 Das verschwundene Experiment

Weder war der LWGR-Reaktortyp (Leichtwasser-Graphitor) ein Schrottreaktor, noch
war “Tschernobyl” ein Unfall. Vielmehr handelte sish um eine urspringlich militéarische
Entwicklung zur Herstellung von Plutonium-239, dedoch auch zur Stromerzeugung
genutzt werden kanfi.Die einfache, nach oben hin offene Anordnung denBstabe ermog-
licht deren Wechsel bei laufendem Betrieb und daiet jeweilige “Konfiguration”, was
jedoch eine zweifelsfreie Proliferationskontrollgeaso schwierig macht, wie die genaue Be-
stimmung des emittierten Inventars. Zum Zeitpurds &reignisses, am Samstag um 1:23h
Ortszeit (0:23 MEZ), soll der Reaktor “zivil konfigert” gewesen sein, was nur bedeuten
kann, dass alle Brennstabe Uber den 2 ProzenttAmdPlutonium-240 hinaus abgebrannt
gewesen sein mussen.

Der “Unfall” in Block 4 ereignete sich in der Naclim 25. auf den 26. April 1986 wahrend
eines Tests der Ausfallsicherheit des KihlwasstBys In dieser Nacht waren alle vier
Blocke in Betrieb. Ziel des Tests war es zu pru@mbei einem Ausfall der Stromversorgung
und der damit verbundenen Abschaltung des Realliersmechanische Rotationsenergie im
Turbinen-Generator-Satz solange fur den Strom-Higdarf von vier Hauptspeisepumpen
ausreicht, bis die Notstromaggregate hochgelaufeh &ir das Hochlaufen bis zur vollen
Leistung vergehen bei den installierten Aggregd@bis 50 Sekunden.

Eigentlich hétte dieser Sicherheitsnachweis vorldeetriebnahme am 31. Dezember 1983
erfolgen mussen, doch verzichtete man aus Ternmagrii und Planerfullungssoll auf diesen
Versuch. Im Jahr 1985 hatte man einen gleichenimeBlock 3 durchgefuhrt. Dabei war die
Spannung am Generator zu schnell abgefallen, sod#asTest mit einem verbesserten, aber
noch unerprobten Spannungsregler in Block 4 wienlerherden sollte. Von einem Routine-
test kann somit nicht gesprochen werden.

Trotz des anberaumten Testlaufs und dessen Vemsgigeaufgrund einer Anweisung der
Stromverteilerstation in Kiew, den Reaktor mit talbLeistung am Netz zu belassen,
verabschieden sich die fir den Test eingeteilteakiefahrer am Abend ins Wochenende.
Die Verantwortung trug eine Mannschaft, die, wiespéter heil3en wird, auf die Risiken des

¥0b eine “militarische” oder “zivile” Konfigurationvorherrscht, entscheidet sich entlang der Menge
Plutonium-240. Bei der militarischen Nutzung dagf diranbrennstoff nur soweit abbrennen, dass mightr als
2 Prozent des fur Kernwaffen ungeeigneten Isotdptofium-240 entstehen. Bei der Elektrizitatserzeg
kann man dagegen das Uran bis zu einem Gehalt®er22 Prozent Plutonium-240 abbrennen, was bidrei
Jahre dauern kann.
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Testablaufs weniger intensiv vorbereitet gewesen (s Rosenkranz 1996; anders bei
Tschernousenko 1992:97ff.; DOrner 1989).

Nach der Explosion, wie bei jedem Scheitern, begharSuche nach den Ursachen und Ver-
ursachern. Die Grenze zwischen urséachlich und dbaéil verschwamm in dem Mal3e, wie
“menschliches Versagen” und “Katastrophe” zur iné&ionalen Sprachregelung wurdén.

Die tatsachlichen Ablaufe, die zur Explosion deflcks fuhrten, sind vollstandig aufge-
klart; die Fachpublikationen unterscheiden sich marginal (vgl. GRS 1986). Unterschiede
gibt es in der Bewertung des menschlichen Faktaggs Tschernousenko 1992), den verfiig-
baren Handlungsoptionen wéahrend des EreignisseBetbeutung der Reaktorkonstruktion
und der Menge des tatsachlich emittierten Matefials Kriiger et al. 19965

Nicht aufgeklart ist hingegen die Transmission,ctludie aus einem gescheiterten, aber
absichtsvoll herbeigefuhrten Testlauf ein Unfaltiudanach eine Katastrophe wurde, von der
anfangs niemand gewusst haben #ilGewiss haben die Medien an dieser Transmission
einen hohen Anteil; sie pragten nur Stunden nactddekung erhohter Strahlenwerte in
Skandinavien die Begrifflichkeit, sprachen unisamom “Unfall” und “Katastrophe”. Warum
aber klarte niemand auf, nannten die Experten dagiiis nicht beim Namen? Kam es nicht
darauf an, zu wissen, was sich ereignet hatteadladsist, dass die Darstellung des genauen
Hergangs lange auf sich warten liel3. Erst nach &wm Jahr publizierten Viktor Haynes
und Marko Bojcun (1988) die “wahre Geschichte ei@tastrophe”, tauchten in so
genannten alternativen Informationsquellen undsZattften Hinweise auf ein Experiment
oder einen Testlauf auf. Bis dahin, - und von ddfier sowjetischer Seite noch viel langer
betrieben, herrschte Unkenntnis Uber die tatsdoticAblaufe in Tschernobyl vor (vgl.
Jaroschinskaja 1993). Wie sehr bis dahin Unkennums&l pure Spekulationen die
Darstellungen beherrschten, belegt Harald Schuméaviessuch einer Rekonstruktion der
wahrscheinlichen und mdglichen Ereignisse” (1986)34len er “auf Basis sowjetischer
Dokumente” unternommen haben will, der jedoch arR#mlitat vollkommen vorbeiging.

Aus der Katastrophenforschung sind diese Ablaufeaugt. In der Frihphase katastrophaler
Ereignisse, in denen die Unklarheit Uber die Lagera umgekehrt proportionalen Bedurfnis
nach Klarheit und Klarung gegenuber steht, schieBehlinformationen, Gertichte und
Spekulationen desto mehr ins Kraut, je mehr esutneffender und verlasslicher Information
fehlt oder zu fehlen scheint. Fur Laien ist nichtarscheidbar, ob die Informationen, die sie
sich winschen, tatsachlich fehlen. Die ungewo6helichlesswerte wurden anfangs auch von
Experten fehlinterpretiert. Daraus leitete sicherehller politischen Kritik am Verhalten der
Sowijetunion auch der sachliche Vorwurf her, dash slurch die sofortige Information
Schaden, durch eine vorgangige Simulation mit nagonaler Beteiligung vielleicht sogar
das Scheitern des Experiments hatte vermeidemidgege Dorner 1989).

% Die Informationsseite der Schweizerischen Atomgiesvirtschaft sieht Tschernobyl wie TMI durch
Bedienungsfehler verursacht (http://www.atomenecpigvissen/dt/9-1.htm) und folgert: “Wie in jedenaBich
der Technik gab es auch in der Geschichte der Kergee Storfélle. Die Erkenntnisse trugen zu wdgdmen
Weiterentwicklungen und zur verstarkten internadlen Sicherheits-Zusammenarbeit bei.”

*In ersten Angaben wurde behauptet, dass nur 3 frdee insgesamt 192 Tonnen schweren Beschickung
des Reaktors mit Uran freigesetzt worden seien &giegel Nr. 5 vom 27.01.1992:146).

¥Der genehmigungsrelevante Test stand seit 1988raiseitdem auf der Agenda von Energieministerium,
Aufsichtsbehdrde und Betreiber. Seine Durchfuhrumgar genehmigt und mit der regionalen
Elektrizitatsversorgung abgestimmt. Am frihen Margeach der Explosion verlieBen, wie Tschernosenko
(1992:141f.) angibt, Parteiangehérige und Funkfiensonale die Region.
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Im Lichte der Risikoforschung wird dann erklarlietiarum vermieden wurde, von Anfang an
von einem Experiment zu sprechen. Risiken werderehesten akzeptiert und ihre Folgen
hingenommen, wenn davon ausgegangen wird, dassatewvendbar sind (wie z.B. Natur-
krafte) und der menschlichen Kontrolle nicht oder nn geringem Mal3e unterliegen.
Dagegen werden Risiken, die eindeutig menschlickgrischeidungen ausflieBen mit
aulBerstem Misstrauen begleitet und immer wenigegdnommen, wenn ihre Folgen fur
schwerwiegend gehalten werden. Der TurbinentesK@mkraftwerk “Lenin” war ein ge-
wolltes und geplantes Experiment. Dass man miteseiScheitern nicht rechnete, erscheint
heute als unverantwortlicher Leichtsinn; dass dieseichtsinn und seine Folgen niemand
verantworten will, faktisch auch nicht kann, ishesider bitteren Lehren und psychologisch
der Grund, warum so massiv versucht wurde, Tschetrals das Versagen des Bedienper-
sonals, als “furchtbaren Unfall” oder als “Katagine” erscheinen zu lassen.

Heute umschlie3t den Reaktor ein Sarkophag ausnBesv “Tschernobyl” zu einem
“herrenlosen Objekt der Menschheit” (Alexander Kduggeworden, vielleicht zu einem
Mahn- oder Denkmal.

9 Die ungelegene Wirklichkeit

Tschernobyl war nicht ohne Vorlaufer, im GegentBike heftige Kritik an der Informations-
politik der Sowjetunion und deren scharfe Kontdikritihrte zu heftigen wechselseitigen
Beschuldigungen. Jede Seite warf der anderen irogrél3eres Sicherheitsrisiko zu sein und
Stor- und Unfalle vertuscht zu haben. Dabei wurdergangene Fehler gegen Probleme in
anderen Bereichen aufgerechnet, aber auch Eregghessannt, die bislang so nicht bekannt
waren®” Tatsachlich wirbelte Tschernobyl sprichwortlichelviStaub auf, weit mehr, als
seinerzeit “Harrisburg” und viel mehr, als das Kepitz“friedliche Nutzung der Kernkraft”
vertragen konnte. Tschernobyl kam in jeder Weisgelegen, nicht nur, weil es die Akzep-
tanz der Kernkraft unterminierte, sondern auch) egidas “Kritikmodell TMI” so schlagend
untermauerte.

Am 28. Marz 1979 hatte sich nahe der KleinstadtdWitbwn, Pennsylvania, im Block 2 der
“Three Mile Island Nuclear Generating Station” epetielle Kernschmelze ereignet. So wie
der Vietham-Krieg der erste Medienkrieg der Welbthpgshte wurde, kann TMI als erster
Medien-Atomunfall bezeichnet werden. Alles spisiieh 6ffentlich, als Live-Ubertragung im
Fernsehen ab. Nicht zuletzt deswegen wurde “Thetdmeh of TMI” (in Deutschland
“Harrisburg” nach der nahegelegenen HauptstadtBdeslesstaates) nicht nur zum Debakel
fir die US-Nuklearwirtschaft und die Atomaufsicht, sondern auch fiir die Braackéit
staatlicher Informationspolitik. Gouverneur Richdrdornburgh und die NRC, beide massiv
“beraten” vom Betreiber “Metropolitan Edison”, demfialge “alles im Griff” und keine
Radioaktivitdt ausgetreten sei, schilderten diedft# im Reaktor lange Zeit als “beherrsch-
bar”, wodurch jedoch die zur Evakuierung der Beedling erforderliche Vorlaufzeit unter-
schritten wurde. Als Thornburgh dann am 30.03. ngi®st Schwangeren und Schulkindern
zur Evakuierung riet, l6ste dies eine MassenabsetzQung von 140-250.000 Menschen

37Zum Beispiel den Beinahe-Unfall am 5. Oktober 1886‘Enrico-Fermi-Reaktor” in Chicago (vgl. Fuller
1975), Sicherheitsméangel in amerikanischen Kermkerken (“Altersschwache Reaktoren”, Der Spiegel N
vom 12.04.1993), Umweltprobleme im Eismeer und faliégr bei der sowjetischen Waffenproduktion (vgl.
Medwedjew 1991; Bertell 1987).

#seitdem wurde kein Reaktor mehr in Auftrag gegeimer neu gebaut.
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aus®® Von daher war nicht TMI der Ausldser von Verhaltesandern das Fehlverhalten der
Schlusselpersonen. Man kdnnte von FuhrungsfehiadrFehlinformation sprechen.

In den Medien und selbst in wissenschaftlichen ps&h wurden diese Evakuierungen und
Selbst-Evakuierungen héufig als “Flucht” und “Magsa&nik” beschrieben und in einen

Zusammenhang mit schwersten psycho-sozialen Falgemgen gestellt. Tatsachlich gab es
weder Massenpanik noch massenhaft kopflose Flualeitpengen. Vielmehr haben sich die
Menschen planvoll aus der Gefahrenzone gebrachtweitiehend selbst fur ihre Unter-

bringung bei Verwandten, Freunden oder in anderematen Quartieren gesorgt. Aufgrund

der hohen Zahl gleichzeitiger Aktivitditen kam egighwohl zu Masseneffekten: Es gab
Bargeld-Engpésse in den beiden Bankfilialen Miduigts, so dass Mitarbeiter Bargeld in

Waschekorben aus den Hauptstellen in Harrisburgnsehaffen mussten; es gab Bauholz-
Engpasse, weil sehr viele Anwohner ihre Hauser Statle vernagelten; es gab Futtermittel-
Engpasse, weil die Landwirte der Region ihr Viehdia Stalle holten und es gab Benzin-
Engpasse, weil alle Tanks und Reservekanister Igefékden sollten. Jeder dieser Effekte
verweist aber darauf, dass die Betroffenen umgjchii Werke gingen, ihr Handeln genau
planten und ihr Eigentum sicherten.

Wenn trotzdem massive psycho-soziale Folgen (“nhdmgalth effects”) konstatiert wurden,
so vor allem in den Bereichen Gesundheit (vgl. dallna. 1997; 2000, Wing u.a. 1997),
Beruf, Familie und Partnerschaft (President’s Cossimn 1979) sowie Drogenkonsum (vgl.
Susser 1997). Erste Untersuchungen wiesen stadhtertfscheidungs- und Trennungsraten,
eine deutliche Zunahme des Tabletten- und Alkohwdkons und signifikant abweichende
Karrieremuster nach. Nachfolgende Untersuchungleridii allerdings zu differierenden, teils
sogar widersprechenden Ergebnissen und l6sterbarieeute fortgefihrte “Mental Health”-
Kontroverse aus (vgl. Goldsteen/Schorr/Goldsteeéd4 )19

Auch hier hatte TMI eine “Muster-Lésung” sein konné&/iele Untersuchungen verdienen
aus nachtraglicher Sicht nicht die Qualifizierungissenschaftlich”. Grobe Fehler in der
Datenerhebung, der Feststellung der Grundgesangbeite mangelnde epidemiologische
Abgleiche mit anderen relevanten Verteilungen (ademographischer Art) fihrten zu

extremen Verzerrungen in den Aussagen. Auch zsigtein vielen psychologischen Studien
schwere anamnestische Fehler. So konnte nachtrdgicEffekten, die als zentral und TMI-

induziert gewertet worden waren (wie Alkoholism&sheidungsraten) festgestellt werden,
dass TMI nur ein biographievertraglicher Verweisrwdurch den bereits vorher angelegte
oder akute Beschwerdebilder “erklart” und “plaukssioert” werden konnten.

Tschernobyl hat vollkommen identische Probleme drg@bracht. Auch dort fehlten vielfach
verlassliche Grundgesamtheiten (z.B. Zahl aller kidiexten, aller Liquidatoren), exakte
Zahlen Uber den Verbleib von Betroffenen sowie efténde statistische Vergleichzahlen
(was sich vor allem bei der Mortalitdtsbestimmungveirkte). Dies alles hatte man von TMI
lernen und bei Tschernobyl berlcksichtigen kénnen.

10  Die Suche nach dem richtigen Malf3

Wie verhalt man sich bei einem kerntechnischen Whfdie Frage erscheint so harmlos wie
pragmatisch und doch offenbarte die Vielfalt ihBrantwortung das ganze Dilemma eines
unausgetragenen gesellschaftlichen Konflikts. Tisodieyl stellte diese Frage, doch glaubte
niemand den Antworten und den Antwortenden.

*Die Angaben schwanken stark und sind selbst Gegieshgtolitisch-ideologischer Argumentation.
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In den unmittelbar betroffenen Gebieten ging esrster Linie um Eindammung, Schadens-
begrenzung, Dekontamination, Evakuierung, sodanrivemnsorgung, langerfristige Umsied-

lung und Sicherung der Lebensgrundlagen. Es giclgt mim eine zuverlassige Registrierung,
um genaue Messwerte, um epidemiologisch valideeartigsmuster. Die Aufarbeitung des
Ereignisses krankt bis heute daran.

Dass in solchen Situationen eher jenen geglauld, wlie dem Vorschub leisten, was man
glauben oder héren mochte, ist aus vielen Extremsitnen geldufig. Wem hatte eine
laienhafte Bevolkerung auch glauben sollen (vglgdwie 1991)? Das grof3te Vertrauen
erwarb sich eine Initiative namens “Eltern gegefastete Nahrung e.V.”, die im Sommer
1986 in Kiel gegrindet wurde und anfangs woOchemtliber die Belastung von 64
Lebensmitteln informierte. Dort trafen sich engageEltern, Wissenschaftler und so
genannte Normalburger. Weil man sich kannte unld seéhr ahnlich war, glaubte man sich.
Und weil man dadurch glaubhaft auf andere wirktel wginen Dienst anbot, den alle
wunschten, stellte sich Erfolg umstandslos ein.

Zahlreiche Initiativen in ganz Deutschland schossén Pilze aus dem Boden. In Bremen
publizierte eine Gruppe um Wissenschaftler der BrsNdt die monatlich erscheinende
Broschire “Datenrad”, die von A (wie Alete Kindehmang) bis Z (wie Zwiebeln) Lebens-
mittel- und Bodenbelastungswerte aus der Regiomtdehland (einschliel3lich DDR) und
Europa veroffentlichte. Heft 8/1989 kostete 10 DNkft 19/1989, in dem Karten euro-
paischer und anderer Lander mit radioaktiven Betagtn wiedergegeben wurden, kostete 30
DM, - alle fanden reil3enden Absatz.

Ahnlich agierte die im Dezember 1986 entstandeneatihiangige StrahlenmeRstelle Berlin”,
anfangs Verein als “Aktiv gegen Strahlung”, spaied ebenfalls bis heute existierend als
Informationsdienst “Strahlentelex”. Beide Initisgiv malien die Strahlenbelastung in
Lebensmitteln, Boden und Luft und veréffentlichtia Messwerte zusammen mit den zuge-
horigen Produktnamen. Die Nennung von Produkt- idadstellernamen war den staatlichen
Stellen untersagt, so dass deren Messwerte derrgbasoVerbrauchern nicht wirklich
ndtzten. Das “Strahlentelex” hatte unmittelbar naskhernobyl annahernd 3.000 Abonnen-
ten.

Die Zahl ahnlicher Initiativen war untberschaulilar,Funktionieren immer gleich. Es waren
Graswurzelinitiativen, die in Mensch-zu-Mensch-EBdringen Vertrauen ausstrahlten und
schnorkellos Ratschlage gaben, die man bei ofieziebtellen oder bei unendlich bedachtigen
Wissenschaftlern nicht zu finden waren.

11  Angst, Hysterie und Uberschiel3ende Reaktionen

Wie soll man die Reaktionen auf Tschernobyl intetipren, wenn man ihnen “gerecht” wer-
den méchte? Tatsachlich handelte es sich um d&s Ersignis dieser Gréfienordnung, das
sich vor der Weltoffentlichkeit abspielte. Erkenskmitisch muss folglich eingeraumt wer-
den, dass weder wissenschaftliche noch erfahruaksgche Referenzen vorlagen, an denen
Entscheiden und Handeln orientiert werden konn{Bxes gilt insbesondere fir alle Ver-
suche, den Reaktorbrand unter Kontrolle zu bringad eine moglichst dauerhafte Ein-
dammung der Ruine zu erfinden.) Ohne vergleichlampirie unterliegt jedes “erste Mal”
den Bedingungen von Ungewil3heit und Unkenntnisd®eawverden durch Verfahren der
Homologie- und Analogiebildung zu Uberbriicken verlspnach Schwere der Lage bis zur
krampfhaftesten Spekulation. Das Reservoir, aus siein alle Beteiligten fur ihre Homo-
logie- und Analogiebildung bedienen konnten, bideie militdrische und zivile Nutzung der
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Atomkraft. Folgerichtig tauchten sofort alle Bildauf, die die Welt seit dieser Nutzungs-
geschichte verstorte: Vor allem natirlich Hiroshidagasaki und Three Mile Island, so dann
sehr schnell immer weitere Bilder und Informationeie weniger ins offentliche Bewusstsein
eingedrungen waren, die aber verschiedentlich aigtt hatten eindringen sollen oder gar
mit Nachdruck verborgen worden waren.

Wer also die Reaktionen auf Tschernobyl verstelrehikinen gerecht werden will, der wird
um die Geschichte der Kernenergie nicht umhin komni&ein anderes grofdtechnisches
System der Moderne hat ein derart wechselvolles, g@f3ten Hoffnungen, schlimmsten
Befurchtungen und verstérenden Erfahrungen betgsitduf und Ab vollzogen. Man kann
das “Manhatten Project” nicht ohne den Weltkrieg deutschen Faschismus verstehen, nicht
ohne Einsteins Brief, nicht ohne die Furcht voreeideutschen Atombombe und nicht ohne
die Moral, sie verhindern und den 2. Weltkrieg demaFronten beenden zu wollen. Man
kann die militdrische Geschichte der Kernkraft abach nicht ohne die Jahrzehnte von
Bombentests verstehen, die mehr zerstoérten und ns&lerten, als technisch nétig war, nicht
ohne die Abwiirfe zweier Bomben, von denen zumindee nicht mehr ausschlief3lich dazu
diente, Japan zur Kapitulation zu zwingen, nichieoden Rustungswettlauf hin zu Strategien
von wechselseitiger Vernichtung und Overkill. Maank ohne die militdrische Anwendung
der Atomkraft und das daraus resultierende motaiderschrecken nicht den zivilisierenden
Reflex hin zu “Atoms for Peace” verstehen und otiieemassive weltweite Propagierung des
“friedlichen Atoms” nicht den naiven Fortschritpdomismus der 50er und 60er Jahre samt
seiner Endlos-Energie-Utopien vom “Atomzeitaltedller atomgetriebener Autos, Flugzeuge
und Schiffé®, atombefeuerter Hauser und kostenlosem Stromnbiie letzten Erdwinkel.
Und ohne “Atoms for Peace” und Atomzeitalter-Eupbokann man nicht die staatlich
forcierten Atomforschungsprogramme und den drudkmoRufbau nationaler ziviler Atom-
industrien verstehen, in die die wissenschaftlichied technischen Eliten drangten. Ohne das
darin eingewobene und zugleich mitwachsende Bestredur atomaren Bewaffnung kann
man allerdings auch nicht die nachfolgende Ausdifieierung der Wahrnehmung und
Bewertung der Kernenergie und die nationalhistbrisehr unterschiedlich gefarbten ideolo-
gischen Uberlagerungen der Thematik verstehererdBdndesrepublik Deutschland stieR? die
Wiederbewaffnung und mehr noch eine ab 1956 disketiatomare Bewaffnung auf vehe-
menten Widerstarid Ganz anders in Frankreich; dort galt geraderdiige Verbindung von
ziviler und militarischer Nutzung der Kernenergis K6nigsweg zu militarischer und wirt-
schaftlicher Stark& Bis heute zeigen alle Befragungen, dass auch diglBerung diese

“Die von der 1956 gegriindeten GKSS (Gesellschaft Kérnenergieverwertung in Schiffbau und
Schifffahrt) gebaute “Otto Hahn” wurde das Presilygekt der zivilen Kernkraftnutzung in Deutschlagwdjl.
Renneberg 1995). Die “Otto Hahn” lief 1964 vom ®faynd wurde 1968 mit einem US-amerikanischen 38 MW
Reaktor bestickt. 1973 wurden mitten im HamburgeafeH die Brennstdbe ohne spezielle
Sicherheistvorkehrungen gewechselt. Hafenarbeitbrefi die alten, hoch radioaktiven Brennstibe ierei
Barkasse an Land. “Strahlung” war kein Thema.

“m Méarz 1958 entsteht die von SPD, DGB und paisfisten Gruppen initiierte Kampagne "Kampf dem
Atomtod". Sie bewirkte in den darauf folgenden &ahdie gré3ten Demonstrationen der Bundesrepubiiie
der Leitfiguren des Protestes war der evangelistinehentagsprasident Martin Niemoller. Bereits dighr
davor, im “Géttinger Manifest” vom 12. April 195fgrderten angesehene deutsche Atomphysiker, dardig
Nobelpreistradger Otto Hahn, Max Born und Wernersdeberg den Verzicht der Bundesrepublik “auf den
Besitz von Atomwaffen jeder Art”. Weil die Bundeptblik in den Pariser Vertradgen auf die Produktiom
den Erwerb von Kernwaffen verzichtet hatte, sol Bundeswehr nach dem Willen von Verteidigungsrténis
Straufl zumindest mit Tragersystemen fir amerikheisgprengkdpfe ausgeriistet werden. Dies beschiess d
absolute Mehrheit von CDU/CSU und DP im Bundestag?a. Marz 1958.

“2Am 13. Februar 1960 detonierte auf dem Testgeldfimanne” in der algerischen Sahara der erste
franzdsische Atomsprengsatz. Dies gilt als Begian“Borce de frappe”, der franzdésischen Atommadfegen
der Unabhangigkeit Algeriens 1962 wurden die Kefffeveversuche in den Sidpazifik, nach Mururoa und
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Starke bejaht und sich historisch ungebrochen mitldn Komponenten, der zivilen und
militarischen, der “Grande Nation” identifizierh Deutschland findet sich dagegen kein ver-
gleichbares Nationalbewul3tsein, schon gar keingleiehbare Identifikation - nicht mit den
zivilen Komponenten des Nationalstaats und schanngaht mit den militarischen (vgl.
Reinhard 1999). Das durch den Nationalsozialisnralsarhene Verhaltnis der Deutschen zu
ihrem Deutschsein, zu Nation und Staat und vomalkeim eigenen Militar durfte, so die
These, die zentrale, wenn auch unterflorig wirksddeterminante in der Einstellung zur
Kernenergie im Allgemeinen und zu Tschernobyl ims@wleren sein. Ohne die Wahr-
nehmung und Bertcksichtigung dieser Einfliisse Igisst der in vielen Aspekten zugespitzte
deutsche Anti-Atomprotest bis hin zum Sonderweg‘desstiegs aus der Kernenergie” nicht
verstehen, vor allem nicht die Einsprengsel vontMieen, Unverséhnlichkeit, Feindschatft,
Verunglimpfung, Niedertracht, Verteufelung und Hadie allesamt dazu fuhrten, jeder Seite
das Schlimmste zuzutrauen, permanent Lug und Tuugnterstellen und Verschworung wie
Verbrechen fiir wahrscheinlich zu halgn.

Die politische Dimension determinierte “Tscherndbybn Anbeginn. Das anhaltende Ver-

schweigen des Ereignisses, die moglichst nichtrimierenden Informationen, die Ver-

mischung aus Geheimhaltung, Geheimniskramerei wsinfbrmation, die Transformation in

Propaganda und Gegenpropaganda, das HerunterspigleNerharmlosen von Fakten, die
Behinderung jeglicher Art Aufklarung, die Dementisd nur durch Druck eingestandenen
Fakten, das alles lie3 sehr schnell zweifeln, @sss erster Linie darum ging, Schaden von
Mensch und Umwelt abzuwenden und angemessene Beatkizu ermoglichen.

Die mit Kernenergie untrennbar verbundenen Angseidhen sich auf Krebs und auf
“Strahlung”, die héaufig auch als “Verseuchung” bekaet wird. Mit der Krebsangst ver-
bunden ist die Angst vor dem Tod und vor langenct8iem und Leiden. Ein Zusammenhang
zwischen diesen Angsten und der Immunabwehr wiradveihrscheinlich gehalten, aus dieser
Verbindung leiten sich psychische Symptome her. (kgba u.a. 2001).

12  Die Sorge um den Nachwuchs

Die grol3te Angst nach Tschernobyl bezog sich anfMi@chwuchs, auf Schwangerschaft und
auf Missbildungen. Die Wirkung ionisierender Straig auf entstehende und heranwach-
sende Organismen ist unbestritten. Entsprechencsdtbel3end waren hier die Reaktionen.
Sie wurden verschiedentlich auch instrumentalisiert

Alfred Korblein vom “Umweltinstitut Minchen” legtam April 2001 eine Studie Utber die
Auswirkungen von Tschernobyl auf die Sauglingssiehkeit in Deutschland. Danach sollen
hierzulande im Jahre 1987 mehr als 300 Neugebaref®lge von Tschernobyl gestorben
sein. Laut Koérblein sind 1987 funf Prozent mehr gighorene gestorben als tblich. Zusam-
men mit polnischen Vergleichsdaten ergebe die Auswg der Monatsdaten einen hoch-
signifikanten Zusammenhang zwischen der Strahlesstipn des Embryos durch radioak-
tives Casium und der Perinatalsterblichkeit 7 Merrsdch dem Super-GAU. Andere Wissen-
schaftler haben diese Zahlenangaben wie auch @imekten Zusammenhang mit Tscher-

Fangataufa (Tuamotu-Archipel), verlegt. Bis zur egerung des Atomwaffensperrvertrags am 11. M8b619
hatte Frankreich 204 Atomtests (davon 157 untestttd) durchgefihrt. Am 6. September 1995 fand dde e
einer erneuten Testreihe statt.

“3Exemplarisch lasst sich dies an der Kontroverse“ueukémie in der Elbmarsch” nachvollziehen, wo
einerseits immer neue Theorien zur Erklarung ddgeitetenen Leukéamiefalle auftauchen und andetsrsei
immer heftigere wechselseitige Herabsetzungen eleillyten Akteure.
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nobyl bestritten (vgl. Scherb/Weigelt/Briske-Hohldf€000). Die SSK hat sich mit dieser
Thematik intensiv befasst (vgl. Beitrage in died®amd).

13 Gesundheit

Tschernobyl hat weltweit zu zusatzlichen Strahl@ositionen gefihrt, auch in der Bundes-
republik Deutschland. Dies ist unbestritten. Untteini sind jedoch die Effekte dieser zuséatz-
lichen Exposition. Grosche und Kaul haben 1996 épmdemiologischen Studien flr
Deutschland (“alte” Bundeslander) ausgewertet uncthrken zu dem Schluss, dass kein
eindeutiger Schluss moglich ist. So fuhren verstdme Studien zu sich ausschliel3enden Er-
gebnissen. Auch zeigt sich, dass zwischenzeitleténderte Verfahren der Erhebung, der
Aggregation (statistischer Gruppierungen), der Domgik und der Meldeverfahren die
Datenlage verzerrt oder Vergleichbarkeit unmoglictacht. In ihrem Grundvertrauen
erschutterte Menschen (vgl. Abschnitt 1) sehenndieine Erkenntnisschwierigkeiten, son-
dern zielstrebige Versuche, die Wahrheit zu hirgéyen.

Tatsé&chlich ist viel unternommen, hingenommen unénlassen worden, um diesem Miss-
trauen Vorschub zu leisten. Uber den Wirrwarr vaer@werten und der daraus hergeleiteten
“Gesundheitsschadlichkeit” war nach Tschernobyltigefiebattiert worden. Wéahrend des

Ereignisses fuhrte er zu volligem Unverstandnis vietfachen Fehlreaktionen. Als aber die

Kommission der Europdischen Gemeinschaften Uber Heuordnung zur Festlegung von

Hochstgrenzen diskutiert, bahnt sich nichts wedter als eine massive Heraufsetzung der
spaterhin zuldssigen Konzentrationswerte. Dieterfdl€1987) nannte dies in der Frankfurter

Rundschau ein “fatales Lehrstiick, wie Radioaktiwtérharmlost werden soll”. Das hatten

die Opponenten schon immer gewusst, doch schlasskenhnen mit jedem weiteren solcher

Belege immer mehr Birger an.

Unbestritten ist, dass in den am starksten betreffeRegionen um Tschernobyl die Haufig-
keit von Schilddriisenkrebs signifikant angestieggnwahrend der erwartete Anstieg von
Leukamie erst zeitlich versetzt zu erwarter"tshuch wirken langst andere Krankheitsfak-
toren. Die betroffenen Regionen sind zu wirtscidfdn Armutsgebieten herabgesunken. In
weildrussischen Kindergarten und Schulen herrschangk®lkrankheiten und Fehlernéhrung
vor. Viele Familien sind inzwischen so verarmt,gs® nicht mehr den ganzen Winter heizen
konnen.

Nicht zuletzt diese 6konomischen Folgen von Tsablgyhfiihren und verfihren dazu, das
Ereignis zu instrumentalisieren. So liel3 eine Reee damaligen ukrainischen Gesundheits-
ministers Andrej Serdjuk anla3lich des 9. Jahrestagpn Tschernobyl weltweit aufhorchen,
als er die Gesamtzahl aller Todesfalle in den JahB888 bis 1994 mit 125.000 angab. Die
Suddeutsche Zeitung kommentierte dazu: “Die Geseitgfolitiker in der Ukraine und
Weildrussland werden mit dem Elend nicht fertig tnadfen auf westliche Hilfe. Deshalb
tibertreiben sie wohl” (zit. nach Schuh 1995:#4).

“Der als “kritisch” apostrophierte Strahlenbiologdniiind Lengfelder (2000) widerspricht diesem Befund
nicht, wie er ebenfalls die Gesamtzahl der Todksfélin 125.000 fur weit Gbertreiben halt.

“*Tatsachlich ist ein Zusammenhang nicht auszusahiieBer Spiegel Nr. 42 vom 16.10.1995:281 (“Bilanz
des Schreckens”) bezeichnete das WHO-Programmiéi®©gfer von Tschernobyl als “pleite” und die Kasse
des UN Chernobyl Trust Fund in Genf als “leer”. Vden 1991 beantragten 647 Millionen Dollar gingem v
den Geberlandern nur 1 Million ein.
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Verfolgt man die Auseinandersetzung Uber die “walehl der Todesopfer, so fallt Zweier-
lei auf: Zum einen nahern sich Uber die Jahre digti®dnen an. Selbst vehemente Kritiker
von Strahlenschutzkommission oder OE€mie zum Beispiel “Greenpeace”, INPPW oder
der frihere Leiter der “Gesellschaft fur Strahldngz”, der Strahlenbiologe Edmund Leng-
felder, rdumen ein, dass Quellenkritik unabdingbarZum zweiten vollzieht sich bei allen
Beteiligten ein ganz eigenartiger Prozess, den mlsn“Gesundung am Ungesunden”
bezeichnen kdnnte: Zweifellos hat “Tschernobyl” tweehr erschreckt und verstort, als es die
meisten wahrhaben und zugeben wollten. Wie benalederen “Katastrophe” geheil3enen
Ereignissen auch, insbesondere beim Tsunami 2008/#0 Sudasien, brechen sich starke
Gefuhle Bahn: Betroffenheit, Mitleid, Trauer, Wdprn und Angst dominieren Denken und
Handeln. Diese UberschieRenden Affekte lassen iirRégel nach, sobald die Betroffenen
ihrer Lage wieder Herr werden. Dies gilt auch fiitfernte, mittelbar Betroffene oder empha-
tisch Mitfuhlende. Sobald sie etwas Sinnvolles Hiileteiches (und seien es nur Spenden) tun
kénnen, normalisieren sich Fuhlen und Denken, ketiditag”, “Normalitat” und “gesunder
Menschenverstand” zurtick.

Tschernobyl weicht von diesem Schema vollkommemrab vermutlich wurzelt darin eine
ganz neue Dimension von “Erkrankung” sowie einechegoziale Erklarung fir die weltan-
schauliche Bedeutung dieses Ereignisses. “Tschgifnktammt zu keinem Ende, man kann
nicht “abschliel3en”, letztlich auch nicht helfem;ht aktiv etwas unternehmen, um zu Alltag,
Normalitdt und gesundem Menschenverstand zuriickeake Zwanzig Jahre nach Tscher-
nobyl warnt das Bundesamt fiir Strahlenschutz viodlger Belastung im Fleisch von Wild-
schweinen. Viele Gasteltern konnten mit den Kindaus den belasteten Regionen nicht
normal umgehen, weil sie in ihnen fortwéhrend Tadgate sahen. Viele Frauen sehen sich
um ihr Lebensglick gebracht, weil sie aus Angst Missbildungen auf eine Schwanger-
schaft verzichteteft. Und viele, die an Krebs erkranken, stellen auf Seche nach einer
Ursache eine Beziehung zu dem her, was sie 1986GtaradDies geht in besonderem Malie
Eltern so, die damals mit ihren Kindern bei strablEem Wetter im Freien verbrachten, in
Sandkasten spielten oder Sport trieben und didesaian Krebs erkrankten.

Der Wissenschaftler weil3, dass solche Art kausaleechnung unzulassig ist. Stochastische
Verteilungen lassen sich nicht in individuelle wswhon gar nicht in deterministische Zusam-
menhange uberfihren. Menschen auf der Suche nachadier Erklarung nitzt diese Ein-
sicht nichts. Sie suchen nach unilinearer und detestischer Erklarung und nach emotio-
naler und moralischer Zurechenbarkeit: Wer ist rfigin Schicksal verantwortlich? Diese
Frage kann nicht wissenschaftlich, auch nicht mllpolitisch beantwortet werden. Zwar
bedarf es politischer Antworten, vor allem zu desnBequenzen, doch sollte nicht ibersehen
werden, dass es vor allem um ethische, moraliseblel, auch religiose Aspekte geht.

14 Nahrungsmittel

Ein Jahr nach Tschernobyl machten sich Kabarettigber zwei deutsche Prototypen beson-
ders gern lustig: den “Okopax” und den “KleingartneDer erste mochte plotzlich keine
Milch und kein Musli mehr, der zweite liel3 sein @agluck links liegen und griff, zusam-
men mit den Alternativen, zu Dosen- und Tiefkihtkasid Trockenmilchpulver aus

““Insbesondere die Zahlenangaben der OECD gelteikédritals besonders beschénigend: Vgl. Chernobyl,
Ten Years On, Paris 1996. Nach dieser Veroffenilichverstarben bis dahin lediglich 31 Personen,egabur
140 akut Strahlenkranke.

*'Grosche und Kaul (1996) erweisen diesen Effeksltistisch signifikant.
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Sudafrika. In der Zeitschrift “Natur” (Nr. 5/198B&89) wurden Tiefkihlprodukte auf Belas-
tung getestet (TIKO Himbeeren mit 146 Bqg/kg) undd&esmittelinformationen veroffent-
licht, z.B. dass turkische Tees am starksten €mafif505-38.300 Bq je nach Sorte, vgl. S.
90) und in Bier “bisher so gut wie keine Strahluzg’finden sei (90). Karten der Ortsdosis-
leistung rundeten den Leserservice ab (S. 24, tiablsder Boden”).

Was die Bdurgerinitiativbewegung und deren Verdéfiehtingen begonnen hatten, fand
alsbald kommerzielle Nachahmer und symbiotischebMedungen. So stellte die Zeitschrift
“Natur” nach Tschernobyl in jeder Ausgabe Initigtivvor, die Lebensmittel und Boden-
belastungen messen und profilierte sich selbst heists, Warnungen, Hinweisen und
Rezensionen. Sie alle trafen den “Tschernobyl-2estyviel punktgenauer als Aktionen, wie
sie der bayerische Umweltminister unternahm, uncliddas Verspeisen von Molkeprodukten
zu demonstrieren, dass alles ganz ungefahrlich sei.

In einem Interview im Spiegel (Nr. 35 vom 25.08.649%4-167) vertrat der Leiter des
Instituts fur Strahlenschutz der GSF, Wolfgang baadie Auffassung, dass ein Wildgericht
nicht schaden kénne. Es komme, so Jacobi, niclauflamn, welche Konzentration sich in
einem Nahrungsmittel finde, sondern “was wir dum@he Nahrungsmittel aufnehmen” (164).
Als Referenz fuhrt Jacobi dann das natirliche Radibd Kalium-40 an, von dem Erwach-
sene taglich etwa 100 Bq aufnehmen und das “gemisdien ein erster Maldstab” ist, “denn
wir wissen, dass dieses Kalium-40 im Menschen gihdiche Dosis von etwa 15 bis 20
Millirem verursacht. Daraus kdonnen wir abschatziss mit Sicherheit die Belastung durch
das Casium im Laufe dieser ersten Wochen deutleinds ist als der beitrag durch Kalium-
40" (164f.). So zutreffend Jacobis Darstellungemwegen sein mogen, sie fanden wenig
Anklang und wurden vielfach als Verharmlosungsvensimterpretiert. Ahnliche Darstellun-
gen fanden sich im Kontext von TMI und waren dathan auf oOffentliche Mil3billigung
gestol3en. Vertrauensbildende Risiko- und Krisenkanikation erfordert also andere Mittel,
Methoden und Inhalte.

15  Tauschung, Betrug und Katastrophengewinne

Einen der zwiespaltigsten und problematischsterastadphengewinne umschreiben Aus-
tausch- und Erholungsaktionen in der Art von “Kinden Tschernobyl”. Seit 1986 haben
Zehntausende Kinder bei Gastfamilien tberall indpar“Urlaub vom Grauen” machen und
eine ganz andere, heile Lebenswirklichkeit kenrendn kénnen. Sehr haufig jedoch fand
keine psychische, soziale und medizinische Rekesrahz statt, sondern ein eigenartiger
Be- und Entfremdungsprozess, den beide Seiten @u antizipiert hatten und auch nicht
antizipieren konnten (vgl. Dupont 1993; Schuh 19%3%: Die Uberwiegende Mehrzahl der
betroffenen Kinder kam aus sozialen und kultureMemhaltnissen, die stark von denen der
Gastfamilien abwichen. Viele fuhlten sich in eing ASchlaraffenland” versetzt, in dem sie
zudem extrem verwohnt, eigenartig bemitleidet untd Geschenken Uberhauft wurden. Die
wenigsten kannten westliches Fernsehen, Video-tiMedtia und Computerspiele. Dagegen
fehlten den meisten gleichaltrige Geféahrten sowigreichende Sprachkenntnisse, um sich in
der neuen Umgebung ausdricken und zurechtfindekbmnen. Viele schilderten Geflihle
von Minderwertigkeit, Unterlegenheit und Ruckst@hkait, zugleich aber auch Scham und
Ekel gegenuber der eigenen Herkunft. So wie vieifaregs mit Gasteltern und Gastland
Schwierigkeiten hatten, traten &hnliche Problemeilirer Rickkehr auf. Manche Kinder
hatten sich regelrecht von ihrer Herkunft entfretnadgleich sie auch die Lebensart im
Gastland befremdlich empfanden. Ein hoher Prozentdar rickkehrenden Kinder brachte
groRe Mengen an Bekleidung, Spielzeug, Geschenkdnsagar Geld mit, was Neid und
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MifRgunst, ansatzweise auch soziale Veranderung8&eaiehungen und Freundschaften her-
vorrief.

Eine systematische Auswertung der Austausch- uhdl&ngsaktionen hat nicht statt gefun-
den. Ob die intendierten Effekte eingetreten siBdeintrachtigungen durch Tschernobyl
wirklich kompensiert, der gesundheitliche Statusbessert und auch das psychische und
emotionale Wohlbefinden gesteigert werden konmithehrt weitgehend der empirisch tber-
priufbaren Grundlage.

Ein besonders problematisches und offentlich veln¢ndiskutiertes Beispiel fur Fehl-
management kann in der Handhabung der Molke gessbeten, die aus der Verarbeitung
belasteter Milch zurtickgeblieben war (vgl. SSK 198n einer eigens dafir errichteten
Anlage wurde fur 70 Millionen Mark die so genannttrahlenmolke” dekontaminiert.
Niemanden interessierte es, dass sie weniger tddiosar, als es manche Lebensmittel von
Natur aus sind. Zuvor hatte man das Molkepulver 242 Eisenbahnwaggons unter
Bewachung der Bundeswehr kreuz und quer durchltha Bundeslander geschoben, teils,
weil niemand wusste, was man vernunftigerweiseshlite, teils, weil niemand bereit war,
eine Entsorgung zu wagen. Das “Wagnis” bezog sedogh nicht auf die vorhandene
Strahlung, sondern auf die Technik und Okonomie Ef@sorgung selbst. Jahrelang wurde
dariber  gestritten, wer die  Entsorgungskosten  zuagetr  habe. Ein
Milchverarbeitungsunternehmen versuchte, aus demblém Subventionsgewinne zu
erzielen.

Andere Formen des Katastrophengewinns wurden in Medien vielfach berichtet. Von
Exporten belasteter Lebensmittel nach Afrika undi@m Ostblock, von Umdatierungen von
Milchproduktionen auf ein “Vor-Tschernobyl-Datumion umetikettierten Tees aus der
Tarkei und russischen Sowijetrepubliken, von “Vemlimgsaktionen”, um Grenzwerte zu
erfullen. Aus all dem sind vielfache Konsequenzemogen und verbesserte Methoden der
Kontrolle und Lebensmittelliberwachung eingeflhrtden.

Uber einen Katastrophengewinn ganz anderer Archit Hans Schuh (1996) anhand von
Untersuchungsergebnissen von verwilderten Hausrinded Wildtierarten: Tschernobyl ist,
so makaber dies erscheinen mag, ein gigantischiesr LAlicht nur die Effekte von Radio-
aktivitat auf den Menschen, auf Flora und Fauna auafl 6kologische Kreislaufe konnen
untersucht werden, sondern auch die Eignung vonoltakninationsverfahren, von Ent-
sorgung, Einlagerung und von Materialien. SelbstRiiickkehrer in die Sperrgebiete werden
genau untersucht, um Einsichten Uber Erndhrundgfv&ohsel und gesundheitliche Veran-
derungen zu gewinnen.

16 Lessons Learned?

Aus Schaden klug werden zu mussen stellt zweifellesiimmste Methode des Lernens dar.
Andererseits ist es auch wohlfeil, erst nach demgGaum Rathaus klug zu sein. Dietrich
Dorner (1989) hat den Hergang der Ereignisse vomApEI 1986 als “typischen” Umgang
des Menschen mit dynamischen Systemen beschrigler)nvermégen, mit Komplexitéat
umstandslos, sozusagen “auf Anhieb” angemessen hengeu kdénnen. Es bedarf grofRer
Umstande, also sehr langer und sehr intensiverpleresse, wenn man mit komplexen,
dynamischen Systemen schadlos umgehen will. NaahdDd@rgibt sich daraus bereits die
erste Lektion: Dynamische Systeme bedirfen grunligé@tanderer Methoden des Lernens,
vor allem dann, wenn ihre Komplexitat und Dynamilk 3chadensdimensionen fihren
kénnen, nach denen es im schlimmsten Falle nickts @u lernen gibt.



Mentale und psychologische Effekte 28.02.2006 D 111-29

Dies gilt auch fur das gesamte Bildungssystem. Begriff “Analphabetismus” im Kontext
der Grundlagen unserer modernen Welt ist nichttiibben. Es bedarf einer grundsatzlich
reformierten Bildung und Ausbildung in den natumseisschaftlichen Grundlagen und den
statistischen Methoden.

Aus anwendungspraktischer Sicht schliel3t sich dagé an, ob Tschernobyl im Bereich
Ausbildung dazu gefuhrt hat, dass der Umgang mmadyschen Systemen inzwischen welt-
weit systematisch und angemessen erlernt und drgriodd? Dietrich Dérner schlug dazu

Simulationsverfahren vor, wie sie weltweit fiir Zivind Militarpiloten gang und gabe sifid.

Weiterhin grol3e Mangel durften im Bereich der @ghn Routinen und der Qualitatskon-
trollen liegen. Die Untersuchung der Vorgange ichEsnobyl bewahrheitete auch fir diesen
Arbeitsbereich, was Uberall sonst bestatigtes Enfagswissen ist: Die Umgehung und
Suspendierung von Arbeits- und Sicherheitsvorsmitvird nur in Ausnahmen als Vergehen
wahrgenommen. Viel haufiger gilt es als besondelsvére” Erleichterung, als trickreiche
Innovation, die allen Beteiligten das Leben leichteacht. Sicherlich spielen hierbei
“Mentalitatsfragen” eine Rolle. Die Trainer des {Bwalder Simulators rdumen ein, dass so
etwas wie “preussische Disziplin” oder “Schlendtiaimd “Wurschtigkeit” bei ganzen
Kollektiven zu finden sind.

Ein weiterhin ungeldstes Problem ist der allgemea®ehnische Sicherheitsstandard ver-
schiedener Reaktorlinien. Nach Tschernobyl solitehwestlicher Hilfe 15 Reaktoren vom
Tschernobyl-Typ und 24 veraltete Druckwasser-Reakton Landern des ehemaligen Ost-
block nachgerustet und modernisiert werden. Auf déimchner G-7-Treffen 1992 waren
daftr 700 Mio. US-Dollar zugesagt worden, dochbistang erst ein Bruchteil realisiert wor-
den (vgl. Bertram 1993). Dass die Sicherheitslag&dr ist, wissen alle Experten nicht erst
seit einem Storfall im Kernkraftwerk Sosnowi Bor iMarz 1992 (vgl. Bieber 1992;
Meichsner/Rosenkranz 1992). Bereits in den 70eredalvaren zwei Zwischenfélle in einem
Reaktor in Leningrad und in Tschernobyl geheim ehavordefi® und zahlreiche weitere in
den Nuklearkomplexen “Majak” (vgl. Kohl 1993), Tokag und Semipalatinsk (vgl. Kunz
u.a. 1993). Grundsatzlich stimmen alle Experteind#erein, dass alle Blécke Tschernobyls
stillgelegt werden sollten. Fiur Sanierung und Emsng will jedoch niemand aufkommen, so
wenig fur die 6konomische Sanierung der marodennOkoe der Ukraine (vgl. de Menil
1995).

Noch groéf3ere Probleme bereitet der so genannteo@@agy. Er zeigt Risse und Korrosions-
erscheinungen, im Grundwasser in seinem Umfeld eveminehmende Plutoniumkonzentra-
tionen gemessen. Letztlich bedarf es einer glob&e&okversicherung und eines globalen
Risikomanagements.

Die groRten Probleme jedoch bestehen nach wienvddereich unseres Umgangs mit Grol3-
technischen Systemen und der Art ihrer angemesd€matnolle. Die nach Tschernobyl viel-
fach vertretene Anschauung, die Ubertriebenen Reet der deutschen Bevdlkerung sei
Ausflul verlorenen Vertrauens gewesen, stimmt sbtnMertrauen war lange vor Tscher-
nobyl erodiert und einer Art “Risikoaversion” gewen (vgl. Legewie 1990).

“|Im stillgelegten Kernkraftwerk Greifswald existiain solcher Simulator fiir Reaktoren russischeraBau
(vgl. “Denken mit den Fingern” 1992; Wedemeyer1995)

4950 auRerte sich Professor Adamow, Leiter des Kesalfmngszentrum Moskau, anlaRlich des Storfalls von
Sosnowi Bor (vgl. Weser Kurier Nr. 73 vom 26.03.29).
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Darauf hatte Rudolf von Bennigsen-Foeder, Vorstded Veba AG, bereits 1981 hinge-
wiesen: “Der Ausbau der Kernenergie kann auf Dauent mit der Macht der Polizei oder
mit der “Macht des Kapitals” erreicht werden. Nohagy ist vielmehr der breite demokra-
tische Konsens. Diesen herbeizufihren kann und wiatit Aufgabe von Fachwelt und
Industrie sein”, auch nicht von Sozialwissensch#feine vermag, wie Max Weber
(1968:190) “Wertfreiheit” postulierte, jemandenmu“iehren, was esoll...”, dies sei immer
eine personliche Wertentscheidung und “eine Fragees Wollens und Gewissens, nicht des
Erfahrungswissens®. Sehr haufig jedoch hatten Fachwelt, Industrie Ralitik den Eindruck
erweckt, als wildten und dtrften sie den Birgerelghwas er soll. Er sollte ihre Entschei-
dungen widerspruchslos hinnehmen, deren Umsetzkeegpaeren, die daraus erwachsenden
Risiken klaglos eingehen, vor allem aber: zu alN&rirauen haben.

Historisch besehen charakterisiert “Vertrauen” 8iezialbeziehung des Feudalismus. Die
Gefolgsleute hatten ihrem Grundherrn treu und sseliéh zu dienen, wie er (als Gegen-
leistung) sie beschiitzte. Beides versprach manwsetdhselseitig, als Treueschwur und als
Bund. Das Bindnis stellte eine andere Qualitat alarder Vertrag. Er bezieht sich auf sach-
liche Vereinbarungen, das Treue-Bundnis umfasst@alnze Person, Leben, Leib und Besitz.
In diesem Sinne existiert “Vertrauen” in der Modeiiberhaupt nicht mehr. Es ist bestenfalls
noch eine VorschuR- und Uberbriickungsleistung,tddie der Mangel an empirischer Erfah-
rung so lange Uberbrickt wird, bis man durch Idieoa dartber verfigt. Die “sicherste”
Interaktion in der Moderne ist der Vertrag, diehtseerbindliche Ubereinkunft. Indem die
Moderne die Regulierung des Umgangs Uber Vertragedie Einhaltung der Vertrage durch
Recht gewahrleistet, verschob sich das sozial Ubws&g Unsichere in die nicht-kon-
traktuelle Sphare, also jenen Interaktionsbereaiehn, (noch) nicht durch Vertrag abgesichert
wurde und bedrohlicher noch, in den gesamten vatrkktuellen Raum, in dem alternativios
darauf vertraut werden muss, dass sich alle Bgteili an Vertrdge, Regelungen und vor
allem an das Recht selbst halten werden.

Die Gefahr, hintergangen, getduscht und Ubervbizailwerden, ist also ausgerechnet dann
am groldten, wenn man ohne Beweis des Gegenteds dgauben muss. Eigentlich wurzelt
die Rede vom politischen Vertrauensverlust oder Rolitikverdrossenheit in dieser vor- und
nicht-kontraktuellen Bl6Re: Man gewahrt eine Vorgghund Uberbriickungsleistung (Glaube
an Wahlprogramm), man schliel3t einen “Vertrag” r(ftiabgabe zur Wahl) und hofft auf
dessen Einhaltung, ohne sich jedoch “Rechtsmitbelienen zu kénnen, wenn man sich
getauscht sieht.

Soziale Kohasion, so schwer sie empirisch fasstizist, hat vor allem mit der “gefiihlten”

Verlasslichkeit der vor- und nicht-kontraktuelleph@&ren von Gesellschaft zu tun. Dazu
zahlen Gesetzestreue, Sitte und Anstand, perseén{Btaubwuirdigkeit, Fairness, aber auch
Stile, Umgangsformen, Tone und Untertne. Ein émtisiender Indikator ist, wie Behorden
und Amter mit Burgern umgehen. Nie hatte die Antpbewegung derart umfangreich die
blrgerlichen Mittelschichten erreichen kdnnen, wacke Birger im Zuge von Geneh-
migungsverfahren anders behandelt worden.

Wenn man also Tschernobyl “begreifen”, gar seineatWeit” in Erfahrung bringen will,
dann muss man verstehen, was “Vertrauen” in derdvia Uberhaupt noch meinen kann und

*Klaus Piltz, Nachfolger von Bennigsen-Foeder, hiegtidiese Position 1993 auch mit Blick auf einen
Atomausstieg: “Die Veba wollte nicht und will nichus der laufenden Nutzung der Kernenergie aussteig
Aber mit gleicher Klarheit sagen wir seit vielerhdan, dass wir gegen breite politische und gedsdftiche
Kréfte kein neues Kernkraftwerk bauen werden.”
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was Vertrauen in keinem Falle mehr ist. Bennigseeder hatte zu Recht auf “demokra-
tischen Konsens” angehoben, nicht auf VertraueRachpersonale und Fachwissen. In der
Moderne zahlen Interessen und die durch Recht gaedburchsetzung von Interessen. Nur
darauf missen alle Beteiligten achten und es wigr@anehmste und vordringlichste Auf-
gabe von Politik, dafiir zu sorgen, dass uberalliomder rechtlich bezahmte Durchsetzungs-
bedingungen herrschen. Genau dieser Glaube, diessehuR- und Uberbriickungsleistung,
ist jedoch auch und gerade mit Hilfe von Politikterminiert worden. Das prominenteste
Beispiel dafir lieferte am 16.05.1979 Niedersachddmisterprasident Dr. Ernst Albrecht,
als er vorgab, den “Entsorgungspark” Gorleben d@adgezu wollen, weil er “derzeit politisch
nicht durchsetzbar” sei, er aber gleichzeitig “gsirLicht” fir Baumalinahmen im 20km ent-
fernten Dragahn gab.

Nun kommt es in diesem Kontext nicht darauf an,dBiesite und Geschichten wiederzube-
leben, schon gar nicht, alte Schuldzuweisungenziiearrangieren, sondern vielmehr, einen
Zugang zu erdffnen, durch den sich mdglicherwemssser als bisher erklaren lasst, warum
selbst 20 Jahre nach Tschernobyl noch immer keingkeit dariiber besteht, was “Tat-
sachen” oder “Fakten” sind, ganz zu schweigen, sigezu bewerten wéren. Tatsachlich
stehen zentrale Zusammenhange in scheinbar unwviicdi@m Streit: Wie viele Menschen an
den Folgen von Tschernobyl verstarben, wie vield wurlche Krebserkrankungen durch
Tschernobyl verursacht wurden, ob und wenn welcissibildungen und genetischen Defekte
entstanden, wie viele “Liquidatoren” wirklich im i&Gatz waren oder wie viele Menschen
evakuiert, wie viele auf Dauer umgesiedelt wurded wie viele in die Sperrgebiete zuriick
gekehrt sind? Uber kaum eine dieser Fragen finsetmenschlich zugewandter Austausch
statt, der auf Klarung und Klarheit abzielt. Vielmeébegegnen sich manche Position unter
vorgangigem Generalverdacht, was sich nur erkli®st, wenn man unterstellt, dass sich die
Beteiligten dort hintergangen oder falsch behangifiiihlt haben missen, wo sie am verletz-
lichsten sind, im vor- und nicht-kontraktuellen Bieh. Andernfalls konnten sie dem
jeweiligen Gegenuber im Grundséatzlichen trauen,iadest diesen Vorschuld gewahren, so-
lange, bis beide erkennen, wie sie Kenntnis Ubargineinsamen Gegenstandsbereich ge-
winnen, welche Schlisse sie daraus ziehen odehw@lceorie zu anderen Schltissen drangt.

Ein solcher Zugang setzt den vor-kontraktuellenuGés an eine nachprifbare, zwischen
“wahr” und “falsch” unterscheidungsfahige Method® &rkenntnisgewinnung voraus. Ohne
dieses vor-kontraktuelle Zutrauen wéare jede Pasiierloren, gabe es nichts aul3er Kaffee-
satzlesen, Scharlatanerie und den Zynismus naGleealt. Mit ihr liel3e sich jeder Wahnsinn

Wabhrheit heil3en und sein Nachbeten erzwingen. Klaasbe (1978; 1986) und weit radika-

ler Robert Jungk (1977) furchteten solche Tendeniardolf von Bennigsen-Foeder sah
diese Gefahr auch, doch malte er keine Dystopiespndern riickte das Bemiihen um
Konsens in den Mittelpunkt: Uber vitale Belange m@esellschaft als Ganze befinden und
sie muss dazu in Stand gesetzt werden, diese Belangpller Tragweite durchschauen und
beurteilen zu kénnen. Dies ist die kognitive Lehtess Tschernobyl. Die emotionale Lehre,

*lIn einer Sendung von DeutschlandRadio Berlin erinRebecca Harms: “Nachdem Albrecht gesagt hatte,
die Wiederaufbereitungsanlage sei in Gorleben rdeinthsetzbar, hatte er sie dann versucht in Dra@abht)
20 km westlich durchzuziehen und dass ist ihm niggliickt. Da gab es noch mal ganz massiven relgiona
Protest und die bis dahin grof3ten Treckerdemommtext der Region und es ist ja dann auch aufgegeben
worden” (zit. nach Wilde 2005).

*Der Versuchung zu wie der Anziehung von iiberstéégenegativen Utopien (“Dystopien”) scheinen sich
weder Verfasser noch Rezipienten entziehen zu kiridie Literaturwissenschaftler David Dowling (19&inhd
Paul Brians (1987) haben atomare Dystopien unthtaued festgestellt, dass den meisten die Phantétlig
durchgeht, dass aber vor gerade die Ubertriebeaeanten die meisten Kaufer finden.
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altmodisch wirde man von Herzensbildung sprectstnyeit schwieriger zu begreifen und
noch schwieriger umzusetzen. Bennigsen-Foeder téesig an, indem er Politik und Fach-
personale in ihre Schranken wies. Jenseits vori¢aeln Kompetenz und politischer Legiti-
mation durch Wahlen bedarf es einer verlasslicheramwortungsethik, die sicherstellt, dass
an der Verlasslichkeit der vor- und nicht-kontraken Voraussetzungen unseres Gemein-
wesens nicht gezweifelt werden muss. Ohne diesesdigende VorschuR- und Uber-
brickungsvertrauen wird Tschernobyl nichts lehram sein Schaden niemanden klug
machen.
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