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Zur Diskusson:

Katastr ophenbekampfung
und Katastrophenprophylaxe

Absatiges zu R. Moniacs Beitrag Uber die Schneekatastrophe

von Wolf Dombrowsky

Zustimmung

Um mit den Zustimmungswerten zu
beginnen: Rudiger Moniacs erste Bilanz
der »Erfahrungen aus der >Schneeka-
tastrophe< in Schleswig-Holstein« - so
der Untertitel - forderte zahlreiche
Schwachstellen des Katastrophenschut-
zes zutage, so dai3 ihre Uberwindung
erleichtert wird, frei nach dem Motto
»Gefahr erkannt, Gefahr gebannt«.
Auch Uber die konstruktiven Verbesse-
rungsvorschlége 183t sich gut diskutie-
ren, obwohl vielleicht die Rolle der
Bundeswehr differenzierter gesehen
werden miiBte' und auch der Vorschlag
ihrer verstarkten Integration bedenk-
lich scheint im Hinblick auf die notwen-
dige Aufgabenteilung von ziviler und
militérischer Verteidigung im Rahmen
der Gesamtverteidigung.

Doch abgeschen von diesem Ein-
wand muf3der Erfahrungsbilanzinallen
anderen Punkten zugestimmt werden.
Wo also liegt der Ziindstoff, der einen
ganzen Artikel rechtfertigt? Er liegt,
wenn man o will, im Absgitigen, in
einem abseits gelegenen Gedankengang
Moniacs, dem aber zentrale Bedeutung
zukommt, wenn es um die Frage geht,
wie Katastrophen vermeidbar gemacht
werden konnen. Denn dies scheint doch
das eigentliche Problem aller Katastro-
phenbekdmpfung zu sein, die Moglich-
keit einer wirksamen Katastrophen-
prophylaxe. Oder in den Worten Moni-
acs Wie lalt sich die »Erkenntnisfahig-
keit in die mdgliche Entwicklung von
Notsituationen« schirfen?”
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An dieser Stelle nun endet die
Zustimmung in der Hauptsache; se
erschwert Kritik ohnehin: Zu langes
gemeinsames Kopfnicken miindet in
Langeweile. Ubrig bleibt jenes beriihm-
te Detail, in dem gemeinhin der Teufel
steckt. Darauf stiitzt sich das Folgen-
de.?

Fehlte der Untertitel, der Titel lielle
aufhorchen: »Wenn die Natur zum
Ereignis wird. . .«. Vorstellungen vom
Naturereignis stellen sich ein und mit
ihnen die phantastischen Assoziationen
kindlichen Staunens: die Sonnenfinster-
nis, der Regenbogen, die Niagarafille,
Blitz und Donner. Auch der erste
Schnee ist immer wieder ein Ereignis,
doch schon nicht mehr so bruchlos und
ausschliefllich eines der Natur. Der
Kinder Freud’ ist der Autofahrer Leid -

- €s geht schon Uber ins Kulturereignis.

Woas adso mag Ridiger Moniac im Sinn
haben, wenn er die schleswig-holsteini-
sche  »Schneekatastrophe« zur  sich
ereignenden Natur macht? Und warum
ein Untertitel, der die Schneekatastro-
phe apostrophiert? Soll damit die Kata-
strophe zuriickgenommen werden, oder
die Natur? Oder, raffinierter, soll der
Untertitel den Titel ironisieren und
andeuten, dal’3 es. keine Katastrophe
gewesen sein kann, weil das normale
Ereignis Schnee nichts Katastrophales
birgt und somit chne Worte von einer
Kulturkatastrophe gesprochen wird?
Aber was soll dann die Rede vom
Naturereignis?

Fur die Alltagspraxis der Katastro-
phenbekémpfung mogen diese Fragen

abgehoben und mifig erscheinen, fur
die Katastrophenprophylaxe aber ge-
winnen sie Bedeutung. Denn es muRd
stutzig machen, wenn das unterstiit-
zenswerte Bemiihen Moniacs um eine
erhdhte »Erkenntnisfahigkeit« in das
maogliche Potential  katastrophischer
Bedrohung sehr hilflos im allgemeinen
Wunsch nach mehr »Phantasie« und
einem entwickelteren »Gefiihl« veren-
det.* Sollten Katastrophen wirklich nur
das Produkt aus mangelnder Erkennt-
nisfahigkeit, fehlender Phantasie und
unterentwickeltem Gefuhl sein? Oder
miRte eine wirkungsvolle Katastro-
phenvorausschau nicht auch nach ande-
ren, moglicherweiseerkenntnisrel evan-
teren Ursachen Ausschau halten?”

Hier nun sind wir im Zentrum des
Problems. Katastrophen fir vermeid-
bar halten heifdt, Ereignisse ihres
Mythos vom unauswei chlich Schicksal-
haften zu entkleiden, siezu sékularisie-
renund als beeinflul3bar zu analysieren.
Beeinflu3bare Ereignisse sind machba-
re Ereignisse und damit Gegenstande
kultureller Produktion. Hat man Kata-
strophen derart hereingeholt ins Weltli-
che, sind sie auch schon im Politischen.
Dies sollte man bedenken.®

Doch zuriick zur Mdoglichkeit der
Vorausschau und damit der Beeinflu-
Bbarkeit. Das Grundproblem wird am
Beispiel der langfristigen Wettervoraus-
schau schnell deutlich: Wettervorhersa-
gen (und diese hatten ja mit der
»Schneekatastrophe« viel zu tun) sind
heute deswegen noch nicht mdglich,
weil es noch kein hinreichendes Modell
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Zur Diskussion

«des Wetters gibt. Auf Katastrophen
bezogen:  Katastrophenvorhersagen
sind heute deswegen noch nicht mdg-
lich, weil es noch kein hinreichendes
Modell der Katastrophe gibt.” Solange
aber die moglichen Felder der Entste-
hungsursachen, die Verlaufsrichtun-
gen, die EinfluRgréfen und die wirksa-
men Zusammenhé&nge noch nicht syste-
matisiert und in einem Kausalmodell
integriert sind, werden Katastrophen
nach wie vor »plétzlich hereinbrechen-
de Ereignisse mit entsetzlichen Fol-
gen<® bleiben, die zwar reaktiv bearbei-
tet, aber nicht aktiv verhindert werden
kénnen.

Ohne ein Modell der Katastrophe
wird in der Tat nicht viel mehr Ubrig
bleiben, als mehr Fingerspitzengefiihl,
mehr Phantasie und eine entwickeltere
Erkenntnisfahigkeit zu fordern. Welche
Aussichten bestehen nun, ein solches
Modell zumindest ansatzweise zu ent-
wickeln?

Der Begriff »Natur«

Nunmehr mag das Abseitigein Moniacs
Beitrag den Ausgangspunkt liefern:
Der unterschwellig in Anschlag ge-
brachte Naturbegriff Moniacs verweist
auf die klassische, abendl&ndisch-ratio-
nale Dichotomie (Zweiteilung) von
Natur und Kultur. Fir Moniac sind die
Menschen »trotz ihrer technisierten
Umwelt von der Natur abhéngig geblie-
ben«’, s0 daf? Natur negativ als Abhan-
gigkeit verstanden und als »Risikofak-
tor«!'" gewertet wird.

Die Natur, dieses Risiko, durch-
kreuzt immer von neuem das prome-
theische Bemlihen um Unabhangigkeit,
indem sie as unkalkulierbarer Ddmon
zurtickschl&gt, listig verkleidet als Na-
turkatastrophe." DaR dieser Anschau-
ung alerdings ein Naturbegriff zugrun-
de liegt, dem die Natur das bare Objekt
der Nutzlichkeit, der Verwendungsfa-
higkeit ist, in dem se zusammen-
schrumpft auf bloBen Rohstoff, auf
Material, dies wird erst bewufdt, seit
spezifische Nachfragen an die Kosten-
grenzen der Angebote stoBen. "

Die Natur war bisher nur dort von
Belang, wo ihre Aneignung Kosten
verursachte; ansonsten verblieb sie as
»freies Gut« im Eager zukiinftiger Anei-
genbarkeit oder in der volligen Anony-
mitét des Nutzlosen, oder gar Schédli-
chen.” Wiewenig sich aber die Natur in
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den Kategorien des aneigenbaren Nut-
zens, des Mein/Dein, fassen |83, zeigen
nicht nur die von den in der Knappheit
schwelgenden Okonomen immer wie-
der milhsam nachgeschobenen Erkl&-
rungen von den »externen Effektenc,
den »sozialen Kosten«, sondern auch
die wachsende Bedeutung jener »freien
Giiter«, die inhaltlich von den Okono-
men noch nicht okkupiert worden sind.
Auch die menschliche, tierische und
pflanzliche Gesundheit, die Vielfalt der
Arten, die Stabilitét von Biotopen, ja,
der gesamten Biosphére™ sind »Preise«
der Natur, die es zu zahlen gilt, wenn
ihre fraglose Aneignung erst fraglich
geworden ist.

Feuerbachs Naturbegriff und Natur
heute

Fur Eudwig Feuerbach war die Natur
noch ein Subjekt, dem man, &hnlich
dem menschlichen Austausch, nur
soviel nehmen kann, wie man zurick-
gibt. Doch ein solcher aquivalenter und
reziproker Austausch, solch ein echter
Stoff-wechsel, findet nicht statt. Der
Natur wird mehr genommen, as se
zuriickbekommt und das, was de
zuriickbekommt, die Abprodukte, sind
groftenteils nicht ruckfihrbar in den
organischen Kreislauf.”” Das Ergebnis
183t nicht langer auf sich warten. Die
Natur, oder préziser, die fir das
menschliche Leben unverzichtbare Na-
turform,'® beginnt sich langsam zu
wandeln.

Neue, nie gekannte »Naturkatastro-
phen« werden die technisierte Zivilisa-
tion erschittern: Resistente Bakterien-
stémme, Krebskrankheiten, neue Seu-

chentypen, Spezieszerfall, Klimaveran-
derungen, Wasserverseuchung und
-knappheit bis hin zu Genverénderun-
gen werden das »Katastrophenbild der
Zukunft« prégen. »Schleichende Kata-
strophen« |8sen die heute noch vorherr-
schenden Formen plétzlicher »Unfélle«
ab; chemische und radioaktive Substan-
zen, die sich besténdig in den Nahrungs-
ketten anreichern, werden Katastro-
phen erzeugen, die tiber Generationen
andauern und Normalitédt zum Unfall
werden lassen.

Und ein Weiteres: Wenn der zerham-
sterten Supermarkt-Natur scheinheilig
Subjekthaftigkeit zugeschrieben wird,
se as »widerspenstigs, »kargg,
»schroff« und »rauh« bezeichnet wird,
0 meint dies nur, dal? die Leichtigkeit
der bisherigen industriellen Verdauung
nicht langer fortgesetzt werden kann
rende Technik nur noch alskatastrophi-
sche in Erscheinung treten. Der Rest
bleibt fir menschliches Versagen.

SchluRfolgerungen

Kommen wir zu den Schluf¥folgerun-
gen. Man koénnte se mit Hilfe des von
Carl Friedrich von Weizsécker beschrie-
benen Schemas der »Effekte 1., 2. und
3. Ordnung darstellen.'® Als Effekte
erster Ordnung bezeichnet man jene
beabsichtigten Effekte, um deretwillen
eine bestimmte Aktion durchgefiihrt
wurde. Daaber jede Aktion auch Reak-
tionen hervorruft, muf3 untersucht wer-
den, ob neben den beabsichtigten nicht
auch unbeabsichtigte auftreten kdnnen,
die schwerwiegender sind as die
erwunschten.
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Eine derartige Folgeabschétzung ist
im Bereich der Technologie bekannt
und »Verdauungshilfen« benétigt wer-
den. Diese Hilfen bietet der »wissen-
schaftlich-technische Fortschritt«, der
Uber den Einsatz vermehrter Technik
eineneuerliche Naturanei gnung ermég-
licht."

In dem Mal3e aber, in dem die Tech-
nik Uberbriicken muRR, was die Natur
von selbst nicht mehr hergibt und was
die Kultur zu lassen nicht bereit ist,
gewinnt Technik eine doppelte Domi-
nanz: Sie verstellt immer nachhaltiger
den Zugang zur Natur als Subjekt des
Austauschs und sSe verhindert eine
kritische Selbstthematisierung der Kul-
tur in ihrer Abhéngigkeit und Durch-
dringung von der Natur. Und wo dann
noch die Technik zum Instrument der
Kostensenkung wird, also die Metho-
.den der Naturaneignung den Vorgang
der Aneignung selbst geféhrden, da
kann »Natur« nur noch as Katastrophe
und die kostenminimierte und minimie-

unter dem Begriff »technology assess-
ment«, Wobei allerdings umstritten ist,
bis wie weit die Effekte zu untersuchen
sind.” Allgemein versteht man aber
unter der Folgeabschdtzung zweiter
Ordnung die Rickwirkung der Reak-
tion auf die Aktion, oder an einem
Beispiel, die Rickwirkung der Dampf-
maschine auf die gesamte Technik.
Als Effekt dritter Ordnung dann wére
die Wirkung der Gesamttechnik auf die
Gesellschaft und damit auf »die Kultur,
auf die verleiblichte Seelenhaltung«
(Weizsécker) des Menschen zu untersu-
chen. Und, in Erweiterung des Weiz-
sécker'schen Schemas um die Zusam-
menhénge zwischen Kultur und Natur,
muften als Effekte vierter Ordnung die
Rickwirkungen der Gesamtgesellschaft
auf die Natur einbezogen werden. Dies
ergdbe dann eine Art »Folgenabschét-
zung hdchster Komplexitat« und kénnte
as »oko-assessment« bezeichnet wer-
den.

Das »6ko-assessment« ware dann der

absparen muls.

Die Bausparkasse fiir Deutschlands
offentlichen Dienst ist das BHW!

Ubers Sparen
und Bauen darf

das Leben nicht
zu kurz kommen!

Bausparen beim BHW |83t Deutschlands 6ffentlichem
Dienst genug ubrig fir die kleinen und grofleren
Freuden des Lebens. Fir die geliebten Hobbys zum
Beispiel oder die Urlaubserholung mit der Familie.
Denn das BHW ist die Bausparkasse, bei der man sich
furs eigene Heim die Lebensfreude nicht vom Munde

abersS

Gemeinnitzige Bausparkasse
fur den offentlichen Dienst
GmbH -3250 Hameln |

Generalprifungsplan fir die Vertréag-
lichkeit jeglicher gesellschaftlicher T&
tigkeiten mit dem Oko-System sowie
den einzelnen kulturellen Subsystemen.
Zeigen sich dann innerhalb der einzel-
nen Priflaufe auf jeder Ordnungsstufe
Unvertraglichkeiten, so wére dies die
(entdeckte) Keimzelle fir mdgliche
Unfélle bzw. Katastrophen. Solcherart
wére eine Katastrophenprophylaxe
mdglich. Phantasie und viel Geflhl
maogen hinzutreten.

Anmerkungen:

* Moniac, R.: Wenn die Natur zum Ereignis wird. . .
Erfahrungen aus der »Schneekatastrophe« in Schleswig-
Holstein. in: ZIVILVERTEIDIGUNG 2/79, S. 11-16.
Man wundert sich nun doch tber die auBergewohnliche
Publizitiit der Bundeswehr. Andere Hilfsorganisationen
des Katastrophenschutzes scheinen. folgt man der allge-
meinen Berichterstattung. die »Schneekatastrophe«
verschlafen zu haben. Und von einigen Folgeschiden
gerade durch das nicht fir derartige Zwecke bestimmte
Gerét der Bundeswehr ist auch zu reden: Zerfahrene
Bordsteine. geknickte Schilder und Leitplanken. nieder-
gewalzte Verkehrsinseln. Flurschaden. Diesallesverbu-
chen das THW, die Feuerwehren und die Straenmei-
stereien nicht.

Moniac. a. a O.. S. 14 (Hervorheb. von mir. W. D.)

Ich stiirze mich darauf. auch wenn dazu Moniac scharfer

interpretiert werden muf, als er es selbst gemeint haben

mag. Dies nicht auf seine Kosten. sondern um einer

Diskussion willen.

Moniac. ebenda.
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Dazu Dombrowsky. W.: Der Stoff aus dem die Kata-

strophen sind, in: NEUE POLITIK 2/79.

Dazu geben allerdings die Verdffentlichungen von

Clausen und Jager, wie sieim Rahmen eines Forschungs-

projektszu Fragen der Katastrophen erarbeitet wurden,

wesentliche Hinweise und Anregungen: Clausen, L.:

Tausch. Miinchen 1978; Clausen. L./Jdger. W.: Zur

soziologischen Katastrophenanalyse. in: ZIVILVER-
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als sozialer ProzeR}: Alternativen zur gegenwaértigen

Katastrophenforschung, in: AIAS-INFORMATIO-

NEN, I, 2/1977. S. 40-55.

Vgl. dazu Schuh. H./Trum, H.: Zur Entstehung. Verhi-

tung und Bekampfung von Katastrophenreaktionen. in:

BRANDSCHUTZ 4/79. S. 97.

9 Moniac. a a O.. S. 11

10 ebenda.

11 Vgl. Clausen. L.: Halbierte Natur - Die Umwelt. in:
Borries. V. v./Clausen. L./Simons. K.: Siedlungssozio-
logie, Miinchen 1978. S. 129-146. S. 134ff.

12 Die Rede von den »Grenzen der Natur« verdeckt nur.
daB die Knappheit von Rohstoffen an der Menge des
Verbrauchs und dem Willen zum Ersatz zu messen ist.
Die Rodung der englischen Walder vor dem Verbrauch
der Kohle zeigt dies in aller Deutlichkeit.

13 DaR Luft noch ein »freies Gut« ist. diirfte nur daran
liegen, daB ihre Verrohrung zu teuer ist. Und da3
Fliegen »Ungeziefer« sind stammt nicht von den Vogeln.
die sie brauchen. sondern vom Menschen. der erst beim
Krill angelangt ist.

14 Dazu Fréanzle, O.: Die Struktur und Belastbarkeit von
Okosystemen. in: AMAZONIA 3/78. S. 279-297.

15 Man denke nur an Pestizide. Herbizide, Chloride.
Kohlenwasserstoffe etc.

16 Auch der Mond ist Natur. nur eben in ciner schwer

kommensurablen Form.

Eine solche neuerliche Naturaneignung ist meistens

auch eine wirtschaftliche Rationalisierung: Dic ver-

mehrte Technik wird durch cine Verminderung mensch-
licher Arbeit tberkompensiert.

18 Weizsécker, C. F. v.: Eine Schlacht der Moral. in: DIE
ZEIT vom 15.6.79. S. 6.

19 Vgl. dazu Paschen/Gresser/Conrad: Technology Assess-
ment - Technologiefolgenabschitzung, Frankfurt a
M./New York, 1978.
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